Φ ïl Æ BS @ I şi Profesor al Academiei Teologice din Moscova Ѳ A Golubinskaya Numărul patru MOSCOVA, Tipografia L t Snegirev Ostozhenka, Savel per , d Snegirevoy PRELEGII P I L O S O P I Profesor al Academiei Teologice din Moscova Ѳ A Golubinsky Numărul patru MOSCOVA, ^Tipografie L Snegireva Ostozhenka, Savel per , d Snegirevoy Din carte „(Lectură” în general Iubire Spirit Iluminare Prelegeri de filosofie Ѳ Ah, Golubinsky TEOLOGIE CONTEMPLATORIA (Тиеобшчиа rationaüs, seu naturalis) INTRODUCERE Istoria științei Doctrina Infinitului, care constituie studiile de Ontologie, este urmată în mod firesc de o trecere la Teologie; sau mai precis, doctrina epistemologică și ontologică a Ființei Absolute constituie baza tuturor doctrinei metafizice ulterioare despre Dumnezeu, în ființa, proprietățile și acțiunile Sale Ontologia ne dezvăluie doctrina ) Prelegeri de teologie speculativă f A Golubinsky, care a constituit punctul central al cursului său academic, sunt publicate în principal în ediția detaliată a regretatului protopop V G Nazarevsky, care era o colecție de însemnări proprii scrise de Fedor Alexandrovici cu alte note scurte ale studenților Academiei Teologice din Moscova a diferitelor cursuri În prezent, redactorii Lecturii au trei manuscrise ale Teologiei speculative, dintre care unul este de fapt un manual, dar, din păcate, o foarte scurtă schiță de O A Golubinsky Aceste manuscrise vor servi drept material pentru completarea Teologiei speculative, care a fost publicată în pe cheltuiala Societății Iubitorilor de Iluminare Spirituală, primită de la veșnic memorabilul Mitropolit Phplaret cu puțin timp înainte de moartea sa și care acum a devină o claritate bibliografică După ce secțiunea de Teologie intelectuală cuprinsă în această carte a fost pregătită pentru publicare, a fost primită o scrisoare de la Smolensk de la A, N, fostul inspector al școlilor publice, aparținând fraților săi P și A Troitsky, foști elevi ai lui F A< Golubinsky Comparând ceea ce este tipărit cu ceea ce a fost trimis, editorii au început deja să folosească sensul manuscrisului Ord despre ființe, principalele proprietăți universale sau categorii de ființe și ajunge la acea ultimă concluzie că primul principiu universal nu poate fi căutat în finit Considerând ființa în general, Ontologia distinge între ființa fenomenală și ființa constantă, observând că prima nu constituie încă ființă independentă; Ontologia distinge de fenomene fundamentele fenomenelor, cauzele, forțele lucrurilor; forțe, deși în acțiune ating sentimente, dar au ceva care este ascuns sentimentelor În acest fel, deja în putere, ne ridicăm deasupra simțurilor Mai departe, aprofundând în bazele Ontologiei, el observă că forțele au legi permanente, a căror bază este un gând puternic Conceptul de scop este legat de legi Forțele, legile și scopurile se ridică deasupra simțurilor, fenomenele depind de ele, dar sunt cuprinse de gândire Dar prima forță și începutul oricărei legi este Ființa Absolută Dar ontologia nu se limitează nici la aceasta, conform legii rațiunii suficiente, ea caută cauza cea mai înaltă Lucrurile sensibile, forțele lor, săpăturile și scopurile, și totalitatea existenței lor depline nu au; ascensiunea cauzelor finite la infinit este imposibilă; astfel, după categoria fundamentului fiinţei, ajungem la cauza acesteia din urmă, originară, independentă Mai departe, în Ontologie există o cale de ascensiune, după categoria de calități Calitățile au nevoie și de un motiv suficient r și nu ar trebui să mai aibă lipsă În lucrurile finite există un amestec de perfect cu imperfect, granițele spațiului și timpului și impotența Niciuna dintre creaturile cu calități amestecate, cu neajunsuri, ultimul început de calități nu poate fi Începutul calităților, pentru a fi sursa și temelia lor completă în sine, trebuie să cuprindă pe deplin calități, să cuprindă toată perfecțiunea în cel mai înalt grad După categoria cantității, vedem unitate și pluralitate, conectate și fragmentate; Toate în lume este supusă unei anumite conexiuni Cum să reprezinte această legătură? Unii gânditori și-au asumat multe începuturi, de exemplu atomisti Dar rațiunea, care cere o fundație suficientă, se întreabă: de ce este susținut atât de mult? Astfel, avand in vedere categoriile: fiinta, fundatie, calitate, cantitate, gasim pentru toate un singur inceput, original, perfect, intr-un cuvant, Infinit Când urcăm pe tărâmul ideilor: adevăr, bine și frumos, atunci aici se dezvăluie și mai mult aceeași certitudine, că și Ființa Infinită trebuie să fie subiectul lor Astfel, ontologia servește ca ghid pentru teologie, Privind istoria religiei, putem vedea clar că aceasta a existat atunci când nu exista o doctrină sistematică a lui Dumnezeu Chiar înainte ca omul să înceapă să studieze filosofia, el l-a cunoscut și l-a onorat pe Dumnezeu Sentimentul religiei a fost întotdeauna sufletul omenirii Omul nu ar putea trăi fără Dumnezeu Simțul religiei înnăscut în om, bazat pe ideea minții, nu putea rămâne fără nicio satisfacție și l-a forțat să caute o Ființă Adorantă Activitatea minții spre clarificarea acestui sentiment a apărut deja după timp Printre primele popoare care nu au avut revelație divină, sursa cunoașterii lui Dumnezeu a fost, pe de o parte, ideea minții despre Infinit, păzită de un sentiment religios și moral intern (Rom , , , ), iar pe de altă parte, obiectele exterioare Ideea lui Dumnezeu ca singurul Creator și Conducător al naturii și al rasei umane a fost păstrată de mult timp în religiile antice Dar când senzualitatea și imaginația, nereținute de nimic, cu dezvăluirea insuficientă a puterilor cognitive, cu lipsa de experiență a minții umane și, în cele din urmă, cu o puternică trezire a pasiunilor, s-au amestecat în problema religiei: atunci gândul singurului Dumnezeu s-a dezintegrat în multe idei, religia era plină de superstiții și prejudecăți grosolane rațiunea, era politeism: și cu cât unitatea ideii era mai fragmentată în diferite imagini ale imaginației, cu atât religia însăși era mai umilită La început au început să divinizeze cele mai binefăcătoare și puternice ființe; apoi imaginația, întinzându-se mai departe, a umplut întreaga lume cu zeități: chiar neînsuflețite lucrurile și forțele morale malefice au devenit obiecte de venerație și închinare aparținând Ființei Infinite Totul în lume era Dumnezeu, cu excepția adevăratului Dumnezeu, spune Bossuet Dintre cele mai vechi religii ale diferitelor popoare, doar pe Zoroastru îl găsim mai pur decât altele În toate celelalte vedem, mai mult sau mai puțin, adorarea naturii (panteismul), coborârea Divinului într-o sferă inferioară Religia lui Zoroastru se apropie de teism; În cea mai mare parte, Dumnezeu nu pare a fi o forță atotcuprinzătoare răspândită peste tot, ci este recunoscut ca Domnul complet al lumii, al oamenilor și al spiritelor bune și chiar ca învingătorul dușmanilor, al cărui cap este Ahriman În învățăturile lui Zoroastru, mai clar decât altele, sunt dezvăluite proprietățile lui Dumnezeu: bunătatea, înțelepciunea și iubirea Printre alte popoare, religia a fost desfigurată de o multitudine de inconsecvențe, în cea mai mare parte rezultate din pervertirea tradițiilor și a adevăratelor concepte de religie patriarhală primitivă Cu toate acestea, o astfel de umilire a religiei prin politeism nu dovedește că ideea lui Dumnezeu a fost complet ștearsă în mintea umană, dimpotrivă, confirmă existența acestei idei Omul nu ar putea trăi fără Dumnezeu; L-a căutat peste tot, a vrut să se îndrepte către ființe inferioare, nedemne și să le închine, mai degrabă decât să reprezinte Divinitatea ca inexistentă, să renunțe la ideea că există Dumnezeu Astfel, căutarea lui Dumnezeu la temelia sa a avut ideea Infinitului, dar satisfacerea acestei dorințe în cunoașterea lui Dumnezeu, fiind foarte diferită și variată, și-a diversificat religia însăși; deși predominanța senzualității și a imaginației a umilit religia la politeism și atot-teism, căutarea celui Dumnezeu unic nu a dispărut niciodată în rasa umană Este deosebit de remarcabil că oamenii înșiși, desigur, au simțit nesatisfăcătoarea și incongruența religiei lor atunci când s-au îndreptat către zeități noi și noi Când, în cele din urmă, nemulțumirea spiritului uman, căutând singura adevărată Origine, crescând din ce în ce mai mult, s-a transformat într-o puternică cerere și căutare a indispensabilei mulțumiri de sine pentru unii; atunci puterea rațiunii s-a trezit și l-a silit să intre în chestiunea religiei, pentru a o crede după propriile sale legi și a separa adevăratul de cel inventat prin fantezie Ca urmare a acestui fapt, la filozofii greci a început educația sistematică a filosofiei religiei Ei au făcut lucruri utile pentru religie purificând multe concepții sensibile și analogice despre Divinitate Deci, în școala ionică, în care atenția principală a fost acordată studiului forțelor naturii, politeismul a fost foarte șocat, dar aici, dacă forțele particulare ale naturii au fost lipsite de onoarea Divinității, atunci natura în elementele sale principale i s-a acordat numele lui Dumnezeu: deci cu alții apa, cu alții foc, sau aer sau altceva care este material este recunoscut ca primul început al tot ceea ce există Xenofan și Eleatici, purificând conceptele despre Dumnezeu, au mers la extrem; nu numai că nu a recunoscut ființele senzuale ca zeități, nu numai că a respins antropomorfismul grosier, dar, căzând într-un rafinament excesiv, a distrus conceptul de Dumnezeul viu; tăind trăsăturile limitate în Divin, el a introdus un nou concept fără suflet al unui singur neînțeles, având o ființă exclusivă - despre substanța absolută Odată cu distrugerea antropomorfismului grosier, a fost distrus și cel mai înalt antropomorfism, adică conceptul viu al lui Dumnezeu ca ființă care are o relație strânsă cu noi Astfel, în cele mai vechi școli grecești, deși vechile concepte brute despre Dumnezeu au fost șterse, nu s-au introdus altele noi mai bune care să le înlocuiască pe cele dintâi, nu s-a dat hrană sentimentului religios; s-ar putea spune chiar că a fost răcit de speculaţiile minţii În cele mai vechi religii orientale, Zeitatea era reprezentată în cea mai strânsă relație cu omul, ca sursă de bine, ca Ființă având personalitate proprie și posedând perfecțiuni spirituale; dar în învățăturile primilor filozofi greci aceste concepte nu-și găsesc aproape deloc locul Conceptul de Dumnezeul viu a fost reținut doar în școala lui Pitagora; cel mai bun în învățătura lui despre subiectul cunoașterii lui Dumnezeu este ceea ce el, în timpul călătoriilor sale, a împrumutat de la înțelepții egipteni El a învățat că Dumnezeu nu este o ființă fără suflet, ci un spirit rațional, liber și atotputernic, începutul și scopul a tot ceea ce există, izvorul spiritelor, regele și organizatorul tuturor, geometrul înțelept care a aranjat lumea după număr, măsura si greutate Atenția lui Pitagora a fost atrasă nu numai asupra materiei, ci și asupra formei, asupra aranjamentului pe măsură, armonios și oportun al părților universului și a atribuit un astfel de aranjament singurului Vinovat înțelept Adevărat, chiar și în învățăturile lui Pitagora au rămas umbre de antropomorfism impur, conform cărora Dumnezeu era prezentat ca o sursă de lumină și căldură, revărsându-le asupra tuturor ființelor fizice Învățătura lui Pitagora nu era încă complet curățată de politeism; totuşi, aici politeismul avea o semnificaţie aparte Dumnezeu a fost reprezentat într-un fel ca sufletul lumii, iar toate ființele spirituale create erau revărsările unei zeități, care, după purificare, trebuia să se întoarcă la El ca sursă - suflete pure, mai bune, înălțate, asemănătoare lui Dumnezeu au fost onorați cu nemurire, au devenit zeități: dar singurul Conducător suprem și Dumnezeu a fost recunoscut ca conducător al tuturor Purificarea simțului moral, organizarea unei vieți cinstite, stricte, temperate, filantropice și prietenoase, au contribuit mai ales ca Pitagora și adepții săi să se ridice la o concepție mai pură despre Dumnezeu Totuși, în tot acest timp nu a fost construit niciun sistem de Teologie În perioada următoare, s-a făcut mai mult pentru Teologie Socrate și Platon, ca cei care l-au simțit cel mai mult pe Dumnezeu în ei înșiși, au rafinat și mai mult conceptele despre perfecțiunile morale și spirituale ale Ființei Supreme În raționamentul lor, mai ales în școala și scrierile lui Platon, dezvăluie pe deplin și bine argumentul fizico-teologic al existenței Genezei, împrumutat din structura înțeleaptă și ordonată a universului Cel mai însuflețitor gând al lui Platon a fost că Dumnezeu, ca artist înțelept, a creat totul după un plan, din veșnicie destinată în mintea Sa; prin urmare, lumea creată este expresia și amprenta ideilor divine Iar ideea dreptății și bunătății lui Dumnezeu este enunțată foarte clar în scrierile lui Platon: el îl numește pe Dumnezeu Αγαθός, iar ideea lui ιδεατού άγα&ου În general, trebuie spus că scrierile lui Platon conţin o bogată rezervă pentru teologia speculativă Ideea lui Dumnezeu este piatra de temelie pe care a construit sistemul filozofiei sale După Socrate și Platon în altă greacă teologia speculativă nu a primit o creștere semnificativă în școli Școala neoplatonismului a oferit cele mai bune servicii acestei științe În ea, Teologia este îmbogățită cu noi cunoștințe metafizice; din ideea Renegatului s-au dezvoltat așa-numitele proprietăți fizice ale lui Dumnezeu: imuabilitate, eternitate, omnipotență, indiferență de proprietăți, simplitate cea mai pură; aceste proprietăți sunt explicate în special în scrierile lui Plotin și ale adepților săi În școala neoplatonică există multe speculații despre relația lumii cu Dumnezeu, despre acțiunile și manifestările lui Dumnezeu în lume Totuși, chiar și aici există câteva concepte destul de grosolane care arată încă dominația superstiției, sau în general predominarea fanteziei Și ceea ce este mai bun este în mare parte preluat din cea mai pură învățătură creștină a Părinților moderni ai Bisericii, în special a celor care au trăit în primele secole ale creștinismului Odată cu apariția creștinismului, doctrina lui Dumnezeu a apărut în adevărata ei formă pe pământ; părea că cerul s-a unit cu pământul când a apărut pe el Adevărul — Unicul Fiu Născut al Tatălui Luminilor; înaintea Lui nimeni nu a îndrăznit să-L numească pe Dumnezeu Tatăl lor Doctrina lui Dumnezeu, adusă din cer de Iisus Hristos, a fost ulterior încredințată slujitorilor Bisericii, pentru ca aceștia să o descopere și să o explice spre înțelepciune și zidirea lor și a celorlalți Acceptând iluminarea de sus, adepții învățăturilor lui Hristos l-au slujit cu puterile lor naturale; dezvoltându-le, au adus doctrina lui Dumnezeu în cea mai clară formă, au adus-o mai aproape de înțelegerea naturală Dar această doctrină nu intră în componența teologiei speculative, pentru că aici au participat nu numai ajutoarele naturale Cu toate acestea, doctrina curată a lui Dumnezeu, care este cuprinsă în religia creștină, și-a păstrat puritatea, unitatea și puterea atâta timp cât spiritul uman, spiritul slujitorilor Bisericii, a fost legat prin iubire de adevărata unitate Dar odată cu despărțirea sufletelor, lumina acestei învățături a fost și ea divizată, amestecată cu întuneric și și-a pierdut puterea primordială Acest lucru a devenit deosebit de remarcat în secolele al VII-lea, al VIII-lea și al IX-lea în Occident, când învățăturile religiei au început să fie acceptate și studiate de forțele divizate ale spiritului uman, s-au agățat mai mult de exterior și nu au vrut să pătrundă în intern În perioada filozofiei scolastice creștine, a fost mai ales — - o atenţie deosebită pentru educaţia Teologiei Mentale Dar parcă nu cu duhul întreg, nu cu forțele lăuntrice, nu cu inima, se raportau la problema cunoașterii lui Dumnezeu, ci numai cu rațiunea logică și, în adevăr însuși, căutau, parcă, exerciții, jocuri pentru rațiune: apoi adevărurile simple și simple au început să fie împărțite în multe întrebări private, meschine, inutile Drept urmare, Teologia speculativă a fost umplută cu o multitudine de studii superflue, rafinate, care, parcă cu o oarecare greutate, au suprimat spiritul unei religii vii și active, iar Teologia s-ar fi transformat într-o știință inutilă, fără conținut, dacă cei vii simțul religiei, pândit în teologii mistici, nu l-a însuflețit în cheniya Conceptele despre Dumnezeu erau mai curate și mai sublime printre cei care transformau adevărurile în viață, gândindu-se la Dumnezeu, învățat mai mult din sentimentele inimii decât din minte Aceştia au fost: Toma d'Aquino în , Ioan Tauler -f , Anselm -f- ; Ultimul care a descoperit a fost argumentul ontologic al existenței lui Dumnezeu, care în decursul timpului a fost subiect de infirmare și confirmare pentru diverși gânditori Pe vremea lui Descartes, teologia speculativă este separată de teologia revelată Scolasticii le amestecau pe amândouă; în confirmarea poziţiilor lor, ei au citat mărturiile Sfintei Scripturi, Părinţii Bisericii, şi alături de ei şi speculaţiile unor filosofi, precum Aristotel şi alţii Descartes și adepții săi, recunoscând o astfel de confuzie ca fiind inconsistentă, au constatat că pentru teologia speculativă trebuie să existe izvoare deosebite și un subiect aparte! Dar în școala lui Descartes întâlnim concepte prea rafinate ale atotperfecțiunii și omniscienței lui Dumnezeu, astfel încât chiar și independența ființelor a fost subminată de aceste concepte Printre adepții lui Descartes, care au publicat lucrări pe tema teologiei speculative, Fénelon merită atenție ·} · Deși s-a ghidat în principal de propriul sentiment evlavios, a împrumutat de la Descartes aranjarea părților și a ideilor principale, doar le-a expus mai puternic şi mai vioi decât Des însuşi hartă Discursul lui Fenelon despre „ființa lui Dumnezeu” este unul dintre cele mai bune ajutoare pentru teologia speculativă Același lucru trebuie spus despre scrierile lui Poiret -¡- , - - educat în aceeași școală Deși nu reprezintă un sistem complet, ele conțin multe gânduri vii și originale despre proprietățile lui Dumnezeu Înainte de asta, Spinoza, la fel ca vechii panteişti (în special platonicienii), în locul conceptului de Dumnezeu viu, şi-a format o mentalitate despre o forţă oarbă omnipotentă; în locul ființelor reale, substanțelor, în lume sunt admise multe fenomene, fantome care dispar, negări ale Ființei celei mai înalte; în locul conceptului de necesitate a unei singure religii, pe care se întemeiază morala pură, s-a instituit conceptul de soartă (fatum), care nu dă loc nici celei mai pure iubiri libere, nici imputării acțiunilor umane În urma timpului, acest concept al unei singure puteri esențiale, ca concept subtil, a fost înlocuit cu o totalitate de lucruri, adică lumea a devenit una cu Dumnezeu De aici a apărut panteismul crud Prin urmare, învățăturile lui Leibniz aveau ca scop stabilirea credinței în Dumnezeu pe baza filozofiei Era doctrina teismului; s-a făcut destul în şcoala leibniziană de teologie speculativă, mai ales pentru prezentarea ei într-o formă sistematică Cea mai importantă lucrare de acest fel este Teodicea lui Leibniz, care are ca obiect o apologie pentru gloria celei mai înalte Ființe, împacându-se cu perfecțiunile existenței Sale a răului în lume, deși, trebuie spus, acest scop nu este destul de realizat Școala Leibniz avea concepte cosmologice puternice despre Dumnezeu ca o Ființă originală și necesară Din adepții săi, Wolf a încercat să derive toate prevederile Teologiei speculative una de la alta, în ordine strictă; dar acest sistem, în ciuda aparentei sale armonii, nu avea aproape deloc spirit viu În vremurile ulterioare, Kant a dat o privire complet diferită Teologiei; recunoscând conceptele de Dumnezeu ale predecesorilor ca fiind insuficiente el a făcut ca conceptul moral despre El să fie cel mai important Ghidul de cunoaștere a lui Dumnezeu pentru acest filosof a fost clarificarea nevoilor minții practice, iar toată teologia se bazează pe un argument moral (argu-mentum ethico - theologicum) și, în general, pe morală Cu toate acestea, Kant a făcut puțin prin aceasta pentru a îmbunătăți teologia; doar mulți puternici fac- — - ape ale vieții lui Dumnezeu, dar sunt înlocuite cu fundații unilaterale și, prin urmare, slabe Conform învățăturii sale, adevărul existenței lui Dumnezeu decurge din conceptul de necesitate ca virtutea să fie combinată cu măsura ei corespunzătoare de binecuvântare; și de îndată ce Dumnezeu poate stabili armonia între virtute și binecuvântare, atunci Kant a dedus concepte despre proprietățile lui Dumnezeu Dar adevărata ordine a conceptelor trebuie inversată, conform căreia morala pură trebuie să se bazeze pe religie, iar nu religia pe morală; morala ar trebui să fie sprijinul religiei, dar nu fundamentul; nu ideea de bunătate morală, cu atât mai puțin de recompensă, servește drept început al cunoașterii despre Dumnezeu, ci invers După Kant, atât filosofia în general, cât și teologia speculativă nu au fost încă aduse într-un sistem coerent În sistemul lui Schelling, deși Dumnezeu este recunoscut ca sursă a ființei spirituale și fizice, însuși conceptul despre El nu este corect; pentru că Dumnezeu se amestecă cu forța fizică, se contopește cu natura însăși, conceptele morale înalte despre Dumnezeu sunt ascunse și distruse, într-un cuvânt, în această școală domnește panteismul idealist Cele mai bune concepte despre Dumnezeu s-au format în acele sisteme în care învățăturile lui Platon sunt restaurate, cum ar fi în Jacobius și adepții săi Jacobi admite că un antropomorfism purificat și solid conduce la concepte înalte despre Dumnezeu, în care analogia forțelor spiritului uman este luată ca o modalitate de a clarifica perfecțiunile divinului Cu toate acestea, trebuie spus că, în general, în toate aceste sisteme, fără a-l exclude pe cel mai bun dintre ele, Jacobius, relația dintre teologia naturală și teologia revelată este incorect explicată De pe vremea lui Kant, conceptele naturale despre Dumnezeu au fost venerate ca fiind cea mai înaltă măsură, conform căreia fiecare religie care este pe pământ ar trebui să fie crezută; Teologia speculativă a ajuns să fie privită ca idealul și standardul religiei și, cu cât o religie se apropie mai mult de mental, cu atât am văzut mai mult adevăr în ea În consecință, conform acestui punct de vedere, cunoașterea sinceră a lui Dumnezeu are cea mai înaltă demnitate și superioritate, deoarece se apropie cel mai mult de religia mentală pură — Din această scurtă trecere în revistă istorică a doctrinei lui Dumnezeu, reiese clar că dorința de cunoaștere a Divinității este proprietatea comună a tuturor oamenilor care, cel puțin într-o oarecare măsură, s-au îndreptat către reflecție; pe de altă parte, se dezvăluie că doctrina lui Dumnezeu a fost la fel de variată pe cât au existat diferiți gânditori Cu toate acestea, nicăieri nu vedem o cunoaștere complet pură și suficientă a lui Dumnezeu Drept urmare, având ca obiect cunoașterea lui Dumnezeu, care ne este atât de firească, dar pentru aceasta nu avem un singur ghid adevărat, trebuie să mergem pe drumul nostru, pe baza unor principii cunoscute, acceptând ceea ce este cel mai bine se găsește la diverși gânditori și respingând ceea ce este în ei predarea este în contradicție cu principiile rațiunii sănătoase Teologia speculativă este cunoașterea sistematică despre Dumnezeu, adică despre ființa, proprietățile și acțiunile Sale, care poate fi compilată sub îndrumarea ideilor minții cu ajutorul observațiilor experienței interne și externe Această definiție indică a) sursele Teologiei mentale și b) subiectul acesteia Sursele teologiei speculative sunt: a) ideea minții despre Infinit și b) observarea experienței interioare și exterioare Unul fără celălalt (o idee fără observații ale experienței) nu poate fi înțeles de noi Se poate imagina pe primul ca un suflet, iar pe cel din urmă ca un depozit de materiale speciale pentru cunoașterea lui Dumnezeu, care, fiind îmbrățișat, pătruns și însuflețit de ideea minții (deoarece fără ea nu se pot explica), formează un întreg sistem de cunoaștere despre Dumnezeu În doctrina Infinitului, care este expusă de Ontologie, a fost necesar să coborâm pe tărâmul experienței pentru a arăta că efortul către Infinit, care este înnăscut în spiritul nostru, nu poate fi explicat din experiență, ci trebuie să presupună ideea de Infinit, care înainte de experiență ne aparține în mod esențial, care trebuie să corespundă unui obiect cu adevărat existent, — o Ființă Infinită În Teologia speculativă, în lumina acestei idei, procedând după rațiunea care decurge din ea, trebuie să arate cum în ființa și proprietățile lucrurilor observate prin experiență se descoperă urme ale ființei și desăvârșiri ale lui Dumnezeu Acolo experiența trimite departe de ea însăși pentru a căuta în spirit - - temelia noastră superioară, pe care trebuie să se afirme cunoașterea lui Dumnezeu, prin nemulțumirea față de finit trezește în noi ideea de Infinit Aici, cu ajutorul experienței, mintea construiește pe acest fundament argumente diverse, dar înrudite, legate de cunoașterea lui Dumnezeu, explicând și susținând dovezile ideii de Infinit Pentru a explica și dezvălui din experiență ideea de Infinit, mintea folosește trei metode Prima dintre ele, numită calea cauzalității (via causalitatis), constă în faptul că mintea, negăsind începutul și fundamentul ființei sale în finit și condiționat, caută acest început pe calea ascensiunii de la finit la infinitul În felul acesta, el ajunge la certitudinea existenței unei Ființe originare, care există din ea însăși, prin ea însăși și pentru sine, în timp ce ființele finite atât în ființă, cât și în acțiune și în scopuri sunt convenite între ele Calea negației (via negationis), ca o altă cale către dobândirea cunoașterii lui Dumnezeu în experiență în lumina ideii de Infinit, constă în aceasta, că rațiunea în ființele finite separă totul imperfect, opus ideea Infinitului, cum ar fi: accident, dependență, fragmentare și slăbiciune puterea, bucuria incompletă a vieții, suferința și amestecarea răului cu binele Toate aceste imperfecțiuni, atunci când sunt aplicate unei idei, sunt obiecte opuse ei și, prin aceasta, dau conceptul de incomprehensibilitate, incomparabilitate și nelimitare a Divinului Dar în obiectele reprezentate de experiență există și ceva omogen cu ideea de Divin, cumva: armonie, conformitate cu legile naturale, străin de distrugere, direcția înțeleaptă a mijloacelor către scopuri bune, într-un cuvânt: tot ceea ce în ființe finite este de bază, pură, adevărată bună și perfectă Separând toate acestea ca fiind potrivite Ființei Infinite, purificând pe cât posibil și ridicând-o la un grad infinit, dezvăluim și, parcă, umplem ideea cu proprietăți pozitive demne de Ființa Infinită Această cale, urcând de la finit la Infinit, ca de la o imagine la un arhetip, este calea excelenței (via eminentiae) Toate aceste moduri, strâns - alăturate unele cu altele, sunt la fel de necesare pentru revelarea în noi a ideii de Infinit Prima, adică rădăcina cauzalității, prin care rațiunea urcă de la cauză la cauză și, în cele din urmă, la cea mai înaltă cauză a tuturor cauzelor condiționate, dependente, este calea principală, deoarece nimic finit nu are în sine începutul fie al ființei, fie al perfecțiunii , și trimite să caute cel mai înalt principiu și prototip din Infinit Calea superiorității nu este altceva decât o modificare a primei Calea negației este și o cale ascendentă, pentru că ideea de imperfecțiuni care se dezvăluie pe ea ne face să ne ridicăm deasupra lor, să le ștergem, pentru a nu le atribui, ca neobișnuite, Ființei Infinite Aceste căi ale experienței, pentru a fi purificate, conducând la divinitate, trebuie să aibă un început în adâncul inimii, să plece din experiența vieții interioare, spirituale și să fie verificate de aceasta Ideea nu este altceva decât o sămânță, încă nedezvoltată în noi și, mai mult, ascunsă de noi; necesită o activitate completă, vie și armonioasă a spiritului, armonia tuturor forțelor spirituale, pentru a se dezvolta treptat în anumite concepte Cu cât o persoană se apropie de forțele mai disparate de cunoașterea lui Dumnezeu, cu atât încercarea lui va fi mai nereușită Atunci el poate împrumuta satisfacerea setei spiritului său din surse perverse Cei care aveau o imaginație puternică și o minte slabă, considerate ființe divine care afectează foarte mult simțurile Iată o cale largă către eroare Dacă imaginația și sentimentele prevalează asupra altor forțe, atunci o persoană nu poate avea idei pure despre Dumnezeu; dacă rațiunea, neînsuflețită de sentimentele inimii, singură va acționa după propriile sale legi, atunci conceptele ei despre Dumnezeu vor fi reci și zadarnice, nu vor produce în spiritul de închinare către Ființa cea mai înaltă; raționamentul logic poate doar avertiza împotriva iluziilor, dar nu poate da o senzație vie Până când o persoană aduce în acțiune forțele morale superioare de care depinde armonia spiritului nostru, până atunci nu are trepte intermediare prin care să poată urca la cunoașterea lui Dumnezeu și a perfecțiunii Sale — — În măsura în care o persoană trăiește în conformitate cu legea morală, dorința pentru cel mai înalt prototip al întregii perfecțiuni este din ce în ce mai trezită în el; el simte mai viu neajunsurile în sine, vede mai clar darurile și perfecțiunile cele mai înalte Legislația și judecata conștiinței, nemituite de nicio înclinație inferioară, care se ridică din adâncul abaterii morale, îi dau o dovadă puternică a ceea ce este adevărat, perfect și fals și nu perfect, astfel încât, sub îndrumarea conștiinței , o persoană nu poate lua în considerare neajunsurile pentru perfecțiuni și invers În acest fel, ideea lui Dumnezeu se dezvăluie în mod natural în trăsăturile de pur și impregnat, este umplută cu proprietățile adevăratului, brusc din orice imperfecțiune, dovadă de Dumnezeu, cuvânt, apoi mai curat, mai clar și mai multă cunoaștere despre Dumnezeu, atunci când ideea despre el este acceptată cu toată inima și prin întregul spirit, adică atunci când o persoană este complet ocupată cu ea De aici vine cunoașterea pură a lui Dumnezeu și adevărata religie Totuși, având în vedere starea actuală a forțelor noastre spirituale, în special a celor morale, nu putem decât să vedem că foarte multe văluri ne leagă viața mentală și morală: întunericul, orbirea și corupția zac pe mintea și inima noastră De unul singur, omul nu poate îndepărta aceste acoperiri de pe sine Pentru aceasta este necesară cooperarea unei Ființe superioare; Principiul auto-originat al tuturor forțelor spirituale trebuie să excite și să însuflețește principiile vieții noastre spirituale, care sunt adânc îngropate în noi De la această cooperare trebuie să ne așteptăm și la cunoașterea pură a lui Dumnezeu Acolo unde această asistență se răspândește mai extins, acolo lumina revelației strălucește mai clar Adevărata sursă a cunoașterii lui Dumnezeu este în Dumnezeu însuși În măsura în care o persoană, în activitatea sa, își exprimă căutarea sinceră a lui Dumnezeu, Dumnezeu este încântat să informeze o persoană despre cunoștință despre Sine Cel mai înalt dar al revelației divine trebuie să fie întotdeauna proporțional cu viața activă a omului Deci, începutul principal al cunoașterii lui Dumnezeu este împlinirea activă a acelui scop, astfel încât viața unei ființe morale este o căutare neîncetată a lui Dumnezeu Doar dacă (Platon în Fedro) s-ar dezvălui cea mai înaltă bunătate și înțelepciune - Dacă omul nu ar dori acest lucru și l-am dus cu noi: atunci nu ar fi nici libertate, nici sfințenie în acțiunile noastre Dar chiar și cu însăși revelația comunicată de Dumnezeu însuși, cunoașterea noastră despre El nu poate fi completă, completă; Dumnezeu dezvăluie ceea ce omul nu poate înțelege prin rațiunea sa, care, totuși, îi este necesar și mântuitor Dar dincolo de ceea ce este necesar pentru cunoașterea omului există ceva infinit mai înalt, pe care mintea finită nu poate înțelege Nimeni nu-L cunoaște cu adevărat pe Dumnezeu, în afară de Dumnezeu Însuși Cine vrea să-L cunoască pe Dumnezeu așa cum se cunoaște pe sine însuși, ar vrea să măsoare infinitul printr-o măsură finită Prin urmare, revelația însăși este adaptată capacității ființelor limitate În acțiuni și manifestări, de unde emană o forță de neînțeles, aranjand unitatea în multiplicitate, Dumnezeu nu Se poate revela pe deplin: altfel s-ar fi întâmplat un alt infinit Deci, oricât de perfectă este cunoașterea lui Dumnezeu, o persoană, oricât de mult în experiența vieții interioare, cu însăși asistența revelației, nici nu clarifică și nu dezvăluie ideea de Infinit care îi aparține în esență , aplicând-o pe tărâmul ființei actuale: totul va fi doar o mică parte din ceea ce este în Ființa Infinită este doar revelația unei idei; Este destul de ușor de înțeles prin experiență ceea ce este infinit și dincolo de orice experiență, este imposibil pentru o persoană Între timp, rămâne fără îndoială că ideea de Infinit va rămâne goală, nu plină de concepte definite, se va pierde în conștiința noastră dacă nu este aplicată la cunoașterea obiectelor finite O idee singură, luată în sine, nu conține nicio cunoaștere definită, dar există mai mult o nevoie care impulsionează mintea la dobândirea unei astfel de cunoștințe Pe de altă parte, această nevoie nu ar putea exista dacă nu ar exista o idee despre Infinit; fără ea, nu ar exista nicio motivație fie să urce de la cauză la cauză și ca finitul să caute cauze în Infinit, fie să separe totul imperfect de ființele limitate, să unească tot ceea ce este perfect și să ridice soia și upnb-urile acestui lucru în -s — — gradul cuptorului Ființele care nu au nicio idee despre a lor în sufletul lor se mulțumesc cu acest finit; așa că animalele proaste sunt legate de un punct în timp, trăiesc într-un minut, nu vă faceți griji pentru cel mai înalt Doar ideea tinde să inducă o persoană să caute începutul, prototipul și scopul a tot ceea ce este finit în Infinit și să susțină în noi dorința de perfecțiune în continuare, nepermițându-ne să ne liniștim Oricât de elegante ar putea părea trăsăturile înalte ale virtuții sentimentului interior; dar depinde de ideea Infinitului că deasupra tuturor perfecțiunilor din conștiința noastră se ridică la infinit arhetipul purității perfecte, sfințeniei și iubirii atotcuprinzătoare; căci toate perfecțiunile în ființele finite sunt o măsură limitată, prin care Infinitul nu poate fi măsurat Prin urmare, pentru a avea conștiința că există într-adevăr în cineva într-un grad infinit, ideea de Infinit este necesară pentru aceasta; pe scurt, ideea de Infinit obligă să caute Ființa AtotPerfectă, ca început, arhetip și scop al întregii perfecțiuni, chiar în cursul căutării duce la separarea ceea ce este omogen cu ea de ceea ce este eterogen , și pentru a colecta și combina acest lucru, și nu permite cuiva să se oprească în căutarea finitului Sarcina experienței este de a prezenta în viața reală urme care mărturisesc Divinul, cu care atât natura noastră externă vizibilă, cât și cea interioară sunt pline și, prin intermediul acestei idei, să aducem aceste urme împrăștiate și diverse în unitate Astfel, experiența externă și internă servește la colectarea a ceea ce contribuie la revelarea ideii de Infinit Și în primul rând, experiența externă este importantă, deoarece în natura vizibilă există foarte multe urme ale Creatorului ei Dar aici totul este amestecat; există perfect, există și imperfect atât în ceea ce privește forțele fizice, cât și în ceea ce privește îndeplinirea legilor fizicului și a legilor ființelor libere Când vedem în ființa și perfecțiunile ființelor finite insuficiență, șansa, dependența, fragmentarea și slăbiciunea forțelor, bucuria incompletă a vieții, suferința, lupta ordinii cu distrugerea, binele cu răul și când toate acestea se aplică luminii a ideii de Infinit: — — atunci o persoană este îndemnată să nu se oprească acolo, să urce din ce în ce mai departe, să se gândească la o asemenea Ființă, căreia toate imperfecțiunile și neajunsurile ar fi tratate ca negații Pe de altă parte, observațiile experienței exterioare dezvăluie multă bunătate, multă perfecțiune, dezvăluie armonie și uniformitate, care nu este supusă distrugerii în legile fizicului, o direcție spre bunăvoință, ordine înțelepte, conform cărora nu este nimic de prisos și totul este necesar Astfel, natura exterioară ne oferă beneficiul, deși într-o formă limitată, al imaginilor rasiale care răspândesc lumea în suflet, stârnind astfel în noi gândul la binele nelimitat, în care se află plinătatea perfecțiunii și a beatitudinii Astfel, experiența exterioară, prezentând negații și neajunsuri, ne obligă să ne ridicăm la cel mai perfect, neavând nici un defect, reprezentând binele, perfectul, ne îndeamnă să urcăm la începutul acestui bine Mai mult — ) experiența interioară este și mai importantă pentru cunoașterea lui Dumnezeu; deoarece cele mai apropiate și mai clare urme ale perfecțiunilor divine sunt întipărite în spiritul uman Atâta timp cât o persoană nu aduce în acțiune puterile superioare ale spiritului său, el nu are, parcă, trepte intermediare prin care să poată urca la cunoașterea perfecțiunilor morale, spirituale, ale Ființei Supreme Dar în măsura în care începe să dezvăluie în activitatea sa legile forțelor sale, să trăiască spiritual și să exprime această viață, el va urca activ la cunoașterea lui Dumnezeu, ca prototip al perfecțiunilor spirituale Punând în mișcare atât forțe mentale, cât și morale, el va vedea aici, pe de o parte, neajunsuri, iar pe de altă parte, perfecțiunea Când perfectul și imperfectul se apropie de ideea de Infinit, în om începe căutarea celui mai înalt, a celui mai perfect El vede în sine darurile înalte ale spiritului – o minte care nu se mulțumește cu înfățișările exterioare, ci se intensifică pentru a pătrunde în esența lucrurilor, pentru a îmbrățișa și a înțelege totul; atunci se pune firesc în el întrebarea: de unde această putere superioară a lui Punând în mișcare forțele moralității, el găsește în sine o mărturie puternică a lui Dumnezeu – legislația și judecata conștiinței, incoruptibile pentru — — înclinații și înclinații inferioare, care se ridică din adâncurile umilinței morale: de unde vine această conștiință? de unde vine legea morala? Pe de altă parte, văzând neajunsurile forțelor mentale și morale: limitarea, uitarea și slăbiciunea forțelor morale în înfrângerea obstacolelor, sustragerea voinței de la legea conștiinței, o persoană nu poate fi calmă, nu se poate opri și spune: „Eu ai perfecțiunea completă a spiritului”, dar este îndemnat să caute o Ființă în care forțele și perfecțiunile ar fi o sursă de puteri și perfecțiuni pentru toate celelalte ființe cele mai slabe Astfel, experimentele ne oferă materiale atât insuficiente, cât și perfecte; dar în ambele cazuri, o persoană nu se poate opri la un nivel vizibil, ci caută întotdeauna cel mai înalt Subiectul Teologiei speculative în general este Zeitatea, Ființa cea mai înaltă, considerată în perfecțiunile sale și în manifestarea lor în acțiune Deci, în teologia speculativă, ar trebui să se acorde atenție: ) ființei, ) perfecțiunilor și ) acțiunilor lui Dumnezeu sau manifestării perfecțiunilor divine în lumea vizibilă și invizibilă Este destul de firesc ca raționamentele noastre să urmeze în această ordine Astfel, părți ale Teologiei mentale sunt clar dezvăluite din aceasta După aceea, este posibil să se determine relația dintre teologia mentală și teologia revelată Prima trebuie să fie o pregătire pentru cea din urmă Este imposibil să înțelegi totul numai cu ajutorul natural Necesarul (cunoașterea lui Dumnezeu), pentru care fiecare este supus răspunderii, poate fi dobândit și pe calea firească: iar dacă nu dobândește, atunci este de nerăspuns: dar în spatele necesarului-universal există multe lucruri care nu sunt accesibile tuturor, cele mai înalte, care nu pot fi cunoscute altfel decât numai din cea mai apropiată comuniune cu Divinul Chiar și într-o stare needucată, nepurificată, toate popoarele văd nevoia religiei Problema filozofiei, ceea ce poate fi dobândit de un păgân pe calea naturală, trebuie adunată și expusă în concepte clare și ferme; ceea ce ne naștem este unul în sine — — Nu este suficient să-L cunoști pe Dumnezeu, este necesar ca direcțiile și legile înnăscute să fie descoperite în activitate, în viață și, mai mult, nu altfel decât prin acțiunea unei revelații ajutătoare Teologia intelectuală este necesară creștinului pentru a vedea în natură și spirit confirmarea rațională a adevărurilor revelației și credinței; este necesar mai ales pentru un creștin atunci când comunică altora o învățătură sinceră Secțiunea unu Despre existența lui Dumnezeu Așa cum în ordinea ființelor nu există nici unul mai înalt decât Infinitul, tot așa și în domeniul cunoașterii umane nu poate fi mai înalt decât acest început, că „Dumnezeu există” Acesta este un astfel de prim și principal adevăr pe care se bazează întreaga serie de alte adevăruri Întrucât Dumnezeu este începutul oricărei ființe și al oricărei esențialitate, atunci cunoașterea ființei Sale este prima și fundamentală cunoaștere, din care toți ceilalți își trag puterea Prin urmare, atunci când deducem dovezi ale existenței lui Dumnezeu, nu ne angajăm să dovedim acest adevăr dintr-o sursă mai înaltă Certitudinea imediată și de neșters în existența lui Dumnezeu, inerentă ființelor raționale, care este cuprinsă în ideea de Infinit, este principiam indemonstrabile (începutul care nu poate fi dovedit), axioma concienciae (axioma conștiinței) ; ideea de Divin este cea mai profundă temelie a vieții noastre raționale și morale superioare Există diferite moduri de a ajunge la această idee și de a o dezvolta în mintea ta În cine nu este, nicio dovadă nu o poate înlocui și nu va da încredere în existența lui Dumnezeu În spiritul uman, o idee este ceva *) Acest tratat este reprodus în redacția arhiepiscopului V G Nazarev cu completări din alte două manuscrise de prelegeri despre filosofie Și Golubinsky, și anume A I , Smirnov și un student din anul XIV al Academiei M D a protopopului V N Troitsky — — dpo cu subiectul ei - Ființa Infinită, un organ pentru acceptarea revelațiilor Sale și a efectelor Sale asupra spiritului nostru Dacă în mintea umană nu ar exista nicio idee, atunci nici chiar prezența Ființei Infinite nu ar fi cognoscibilă de noi, iar revelația despre El, pe orice cale, naturală sau supranaturală, nu ar putea fi acceptată și asimilată de om Deoarece nu există un început în spiritul uman de sus, mai întâi al ideii de Infinit, atunci conștiința de sine nu poate fi numită începutul cel mai înalt, din care ar fi posibil să se deducă adevărul existenței lui Dumnezeu Cum să înțelegem conștiința de sine? Dacă o înțelegem ca conștiința numai a noastră înșine, și nu împreună, ca conștiință a Creatorului și Arhetipului nostru, atunci va fi finită, de la care nu există tranziție la Infinit Este o altă chestiune dacă conștiința de sine este înțeleasă în așa fel încât să fie o contemplare directă nu numai a propriei ființe, ci și a Creatorului ei, a tuturor acțiunilor Sale în menținerea și aranjarea vieții noastre spirituale / desigur, acest lucru ar fi fii primul, cel mai apropiat și cel mai sigur mod de a avea încredere în adevărul existenței lui Dumnezeu Acest lucru ar fi, de asemenea, ca și cum ați pătrunde în profunzimile conștiinței de sine și descoperim în ea o dovadă incontestabilă a obiectului ideii minții Deci, nu este posibil, din conștiința de sine, să fim siguri de existența lui Dumnezeu, fără a accepta ca ajutor alte dovezi intermediare, particulare, ale acestui adevăr? Este interzis Dacă toți oamenii ar fi într-o comuniune continuă conștientă de sine cu Autorul existenței lor, L-ar contempla direct pe Dumnezeu, așa cum le cere destinul lor, atunci, desigur, nu ar fi nevoie de argumente mediatoare ale existenței Sale; contemplarea directă a subiectului ideii de Infinit le-ar înlocui Dar la această contemplare trebuie doar să ne străduim și nu ne putem lăuda că ea este revelată în fiecare dintre noi în starea noastră naturală O condiție necesară pentru descoperirea contemplării directe a lui Dumnezeu este o viață întreagă neîntreruptă în comuniune cu El Dar nu o găsim în neamul omenesc, atât în vremurile trecute, cât și în cele prezente: atât în noi, cât și în ceilalți, dacă ne considerăm pe noi înșine și pe ceilalți în stare naturală Chiar dacă cei care au trecut într-o stare superioară, binecuvântată, speră și așteaptă doar o viziune fericită - - Cel Mai Înalt, atunci întunericul este mai îndepărtat de el în starea sa naturală Necesitatea argumentelor pentru adevărul existenței lui Dumnezeu Dacă o persoană în starea sa actuală nu îl contemplă pe Dumnezeu față în față, atunci are nevoie de ajutoare naturale pentru a clarifica și dezvălui ideea de Infinit, care servește ca organ pentru comuniunea cu El Așa cum această idee inițială, tot așa și ideile despre ceea ce este adevărat, bun și frumos bazate pe ea nu sunt lipite brusc conștiinței noastre în toată evidenta și completitatea, ci mai întâi se fac cunoscute prin anumite acțiuni particulare, excitarea anumitor anumite particularități nevoi, care nu sunt satisfăcute de nimic finit, și ne îndeamnă să căutăm în noi înșine ceea ce este Infinitul, care trebuie să satisfacă toate eforturile, care este ideea Lui în întregul său conținut Așadar, în dezvăluirea ideii de Infinit, în apropierea conștiinței noastre a perfecțiunii Sale, trebuie să luăm ca ghid luarea în considerare a unor acțiuni și nevoi particulare ale spiritului nostru, astfel încât prin luarea în considerare a acestora să putem urca la rădăcina lor principiu, adică la ideea pe care se bazează Cu atât mai necesară este o astfel de considerație atunci când îi asigurăm pe alții de adevărul existenței lui Dumnezeu sau când se apără împotriva celor care se îndoiesc sau resping Cu siguranța altora, nu ar fi suficient să spunem acest lucru: „existența lui Dumnezeu este cunoscută direct, noi înșine simțim direct încredere în acest adevăr: intră în tine și vei ști Împotriva aceasta, ei pot spune : „sentimentul tău este doar subiectiv, privat, nu sunt conștient de el în mine însumi: poți fi înșelat când spui că ești conștient de el în tine ” Mulți oameni vorbesc despre sentimentele lor subiective, care, totuși, se transformă ulterior a fi auto-amăgire Când vrei să demonstrezi adevărul pentru toată lumea, arată acordul senzațiilor subiective cu obiectul care te hrănește Astfel, este imposibil să ne facem fără argumente mediatoare ale acelui adevăr care se află mai întâi în adâncul spiritului nostru Doctrina lui Dumnezeu, ființa și sinele G - - Nici nu se poate baza doar pe sentimente, conform unor opinii că religia este o chestiune numai a inimii Nu, doctrina lui Dumnezeu, ca și religia în general, este o nevoie necesară pentru întregul spirit uman, atât pentru simțire și activitate liberă, cât și pentru cunoaștere Și în cunoaștere este imposibil să te bazezi pe senzații subiective, este necesar să le arăți puterea obiectivă Dar oricât de necesare ar fi argumentele mediatoare ale existenței lui Dumnezeu, ele au o semnificație, nu ca primele temelii ale acestui adevăr și nu pot fi numite în sensul exact al cuvântului dovezi (demonstratioii), de unde din cel mai înalt principiu descindem la consecințele care depind de acesta, dar au efect retroactiv (vim regressi vam) Deducem adevărul existenței lui Dumnezeu din adâncul spiritului nostru; trebuie să ne întoarcem în temelia sa cea mai interioară Dar, în același timp, sunt necesare ajutoare care să ajute la dezvăluirea adevărului, să-l întărească, să-l prezinte cu puritate, să se ferească de neînțelegeri și să-l afirme împotriva infirmării Prezentăm aceleași propoziții generale referitoare la adevărul existenței lui Dumnezeu și argumentele sale, iar într-o scurtă ediție: Primul subiect care atrage atenția în Teologia Mentală este dovada existenței lui Dumnezeu Strict vorbind, adevărul existenței lui Dumnezeu nu poate fi dovedit Există două tipuri de dovezi: ascendentă și descendentă Din partea inferioară, se dovedește mai întâi cea mai mare, din întreaga proprietate completă a părților În acesta din urmă, prin conștientizarea celui inferior, ajungem la cunoașterea primului principal, condițional superior Acesta este doar ultimul tip de dovezi care au loc cu privire la adevărul existenței lui Dumnezeu Acesta este un astfel de prim și principal adevăr, pe care trebuie să se bazeze întreaga serie de alte adevăruri Întrucât Dumnezeu este începutul oricărei ființe, al oricărei esențialitate, atunci cunoașterea ființei Sale este prima cunoaștere fundamentală din care toți ceilalți își trag puterea În consecință, dacă știm ceva mai îndeaproape despre acest adevăr, atunci ar trebui să ne conducă doar la explicarea și confirmarea lui și nu poate fi cel mai înalt adevăr de bază Așadar, argumentele existenței lui Dumnezeu servesc nu pentru a dovedi, ci pentru a explica și confirma acest adevăr, care ar trebui să fie cunoscut de toată lumea de la început și, privind experiența reală, nu se poate spune că acest adevăr este revelat aici în primul său prezent formă Este o idee în adâncul sufletului care se află în fața oricărei experiențe, care poate fi doar clarificată și dezvăluită în mod constant, dar nu este niciodată complet epuizată Nu rațiunea o mărturisește în primul rând, ci sentimentul, care nu o îmbrățișează, ci o aplică doar exteriorului, care are o anumită corespondență cu el Ea vine înaintea rațiunii De la bun început a acționat și a asigurat că există un Dumnezeu, chiar și în primele epoci ale omului Dumnezeu nu este încă cunoscut spiritului, dar nevoia și nevoia sunt cunoscute — — capacitatea de mers a unei Ființe în fața căreia cineva s-ar închina și s-ar venera Așa a fost chiar și în primele timpuri ale rasei umane: niciun popor nu a fost lipsit de acest sentiment Iar acest sentiment, deși instabil și rătăcitor, servește drept dovadă incontestabilă că credința în Dumnezeu este una dintre nevoile principale ale spiritului uman Dar, de asemenea, acest lucru nu ar trebui să interfereze cu reflecțiile filozofice asupra adevărului existenței lui Dumnezeu Dacă nu stabilesc acest adevăr, atunci îl confirmă, îl explică și îl protejează de explicațiile false Argumente mai generale pentru existența lui Dumnezeu, ordinea și numele lor în știință Nenumărate sunt lucrările lui Dumnezeu; de aceea, pot exista foarte multe puncte din care spiritul uman poate ajunge la certitudinea existentei lui Dumnezeu Cu toate acestea, știința reduce varietatea ridicând particularul la mai general Când generalizăm particularul, când indicăm acțiunile sau manifestările cele mai generale ale Ființei Cele mai Înalte, de existența cărora toată lumea s-ar convinge, ni se deschid căi puține, dar ferme, pentru a confirma adevărul existenței lui Dumnezeu Prima cale principală, sau cel mai general argument, este calea de la idee la Cauză Argumentele extrase din experiență au fermitate și putere prin atașamentul lor față de o idee; pentru că niciuna dintre ele nu duce la o concepție completă despre Dumnezeu, din care să se dezvăluie toate proprietățile și perfecțiunile Sale, ci duce doar la idei particulare despre una sau alta dintre ele Conceptul complet *), cumulativ al proprietăților și perfecțiunilor lui Dumnezeu, poate fi derivat numai din ideea lui Dumnezeu Conține această convingere că tot ceea ce este perfect, cunoscut și necunoscut nouă, trebuie să fie în Ființa Supremă Dacă conceptele particulare ale înțelegerii nu îmbrățișează cu mult obiectul ideii, totuși nu este separată de acesta certitudinea că nu există o singură perfecțiune al cărei început, prototip și scop să nu fie în Dumnezeu Astfel, cea mai generală, principala dovadă a lui Dumnezeu constă în ideea minții noastre despre Ființa Infinită, Prin urmare, argumentul existenței lui Dumnezeu, dedus din vânt, ar trebui să ocupe primul loc printre altele În spatele lui ar trebui *) Complet, înțelegem, nu în sens strict, complet pentru noi, deși nu putem spune că ideea lui Dumnezeu comunicată nouă, chiar și cu dezvăluirea ei corectă și atentă, ar putea arăta pe deplin tot ceea ce este în Infinit — — Urmează argumente private: pot fi împărțite în două categorii: unele sunt împrumutate din luarea în considerare a lumii exterioare, altele din luarea în considerare a aspirațiilor înnăscute în noi către Infinit, legile forțelor noastre superioare, care împing o persoană să caute Infinitul Fiind Când se consideră lumea în general, argumentele pentru adevărul existenței lui Dumnezeu sunt împrumutate în mod negativ, dintr-o luare în considerare a existenței aleatorii a ființelor finite și, în sens pozitiv, dintr-o luare în considerare a ordinii și aranjamentului oportun în lume După primul mod, ajungem la convingerea în ființa unei Ființe care este absolut necesară, originară, fără de care nimic întâmplător nu ar putea primi și continua să fie, după al doilea, la certitudinea în ființa unei Ființe a celei mai înalte înțelept și bun, fără de care este imposibil de explicat ordinea omniprezentă în lume Motive de alt fel sunt împrumutate din luarea în considerare a nevoilor înnăscute ale omului de adevăr, binecuvântare și sfințenie Argumentul cel mai general din luarea în considerare a ideii de Ființă Supremă este numit în știință ontologic (argumentam ontologicum) Trebuie urmat de un argument împrumutat din contingența ființelor finite, numit argumentum cosmologicum, altfel o continentia mundi, apoi din considerarea ordinii în lume, numită physico-theologicum Restul ar putea fi numit antropologic, în puritatea căruia se află argumentul dezvăluit, deși neredescoperit de Kant și numit etilico-theologicum, unde nevoia de perfecțiune morală și nevoia de fericire completă, adevărată sunt considerate inseparabil Enunțarea argumentului ontologic de către diverși gânditori Printre gânditorii vremurilor antice, mijlocii și moderne, găsim diverse prezentări ale argumentului ontologic derivat din ideea lui Dumnezeu ca Ființă Infinită în ființă și perfecțiuni Într-o expunere mai completă o găsim la Anselm, Arhiepiscopul de Canterbury Acest venerabil căutător al adevărului, din secolul al XI-lea, a avut o grijă deosebită să deducă adevărul existenței lui Dumnezeu nu numai din Sfintele Scripturi: — — cea mai clară conștiință; ar fi un semn al unei minți leneșe (igna-vae rationis) care nu vrea să știe ce credem ” În această direcție, gândul care l-a ocupat cel mai mult a fost acela de a explica adevărul existenței lui Dumnezeu după rațiune mulţi dintre ei, Anselm a presupus că trebuie să existe o dovadă cea mai puternică şi cea mai completă, care să servească drept bază pentru restul Prin propria sa recunoaştere, el era atât de preocupat de asta încât nu avea odihnă, oriunde s-ar afla, într-un celulă sau în biserică;această îngrijorare i-a întrerupt somnul chiar și noaptea Odată a simțit ca o iluminare interioară bruscă, care i-a dezvăluit conștiinței o serie de gânduri care afirmă credința în existența lui Dumnezeu Această serie de gânduri (argumentum existeniae Dei ontologicum) ) și-a format mai întâi în minte această formă: „Toate lucrurile care au atribute comune le au pe baza celor mai comune; toate bunele sunt bune prin cele foarte bune, toate frumoasele prin cele mai frumoase, tot ceea ce marele este mare prin cele mai înalte , tot ceea ce există, există prin a fi Respins, care este deja prin sine, iar acest Anselm Renunțat numit Maxim - cel mai mare și mai înalt dintre toate *) Astfel, trebuie să existe Ființa cea mai Înaltă și trebuie să fie cea mai frumoasă (maximum- optim) " O altă afirmație a acestui argument, care a fost ulterior dezvăluită și recunoscută de Anselm ca fiind cea mai fermă, este următoarea: „O ființă perfectă este perfectă pentru că nu numai că pare a fi cea mai perfectă în gânduri, dar, de fapt, este perfectă este asa De aici rezultă că ființa cea mai perfectă trebuie să existe în mod necesar Toată lumea, chiar și nebunul care a spus: „Nu există Dumnezeu”, recunoaște că în mintea noastră există o idee despre un asemenea bine, mai înalt decât nu există nimic și nimic nu poate fi imaginat Dar când există un general ideea unui astfel de bine în minte, atunci trebuie să existe neapărat și, de fapt, binele, deasupra căruia nu există niciunul, pentru că dacă ar consta numai în minte, nu ar fi cel mai înalt *) În această filozofare vedem dezvoltarea gândurilor lui Platon, — — ar fi binele care nu numai într-o singură minte, dar există de fapt; iar mintea ar aspira la acest bine, realizând că binele, reprezentat doar în minte, dar neexistând cu adevărat, nu este cel mai înalt Până atunci, mintea va găsi o nevoie nesatisfăcută – de a căuta ce este mai bun, cel mai perfect, până când se va opri la una atât de perfectă, căreia îi aparține și ființa reală ” În altă parte, Anselm exprimă ceva mai clar aceste gânduri: a gândi ca inexistent, atunci este, fără îndoială, mai mare sau mai mare decât ceea ce ne putem imagina ca încă inexistent în realitate o asemenea concepție ar implica o contradicție Din aceasta rezultă că o Ființă, deasupra căreia este imposibil de imaginat, trebuie în mod necesar să fie conceput ca existând în realitate și nu poate fi imaginabil inexistent Și o astfel de ființă este Domnul Dumnezeul nostru " Într-adevăr, spunem noi, dacă mintea noastră ar putea imagina ceva mai înalt decât Dumnezeu, atunci creația ar deveni mai înaltă decât Creatorul ei Pentru că dacă Ființa Supremă ar consta doar în reprezentarea minții noastre, dar nu ar avea o existență reală în afara ei: ar fi un produs al minții noastre, s-ar îmbrățișa, s-ar încadra în ea Și asta înseamnă că creația ar fi mai înaltă decât Creatorul Argumentul ontologic a fost repetat de gânditori în diferite expresii Alexandru de Gales (Alexander Ha-lensis f ) a exprimat-o astfel: „Cel mai bun este cel mai bun, de aceea există; deoarece fiinţa este cuprinsă în conceptul de cel mai bun Cel mai bun este că, mai sus și mai bun decât nu există nimic Dar realul, fără îndoială, este mai înalt și mai bun decât simplul posibil ” Un alt gânditor medieval (?) a explicat-o astfel: Cel mai bun (optim), care nu ar exista, prin urmare nu ar fi în sine cel mai bun Lipsa ființei reale distruge conceptul de cel mai bun, pentru că aceasta este lipsa adevăratei perfecțiuni; căci așa este - - ființă pozitivă, este bine, neființa este rău Dar conceptul de cel mai bun există în noi este necesar Prin urmare, celei mai bune, mai perfecte Ființe, ființa reală trebuie în mod necesar să aparțină În vremurile ulterioare, acest argument a fost atât infirmat, cât și întărit Încă de la sfârșitul secolului al XI-lea, Havelov (Gaunilo), gânditorul scolastic, s-a răzvrătit împotriva lui, susținând că concluzia se trage aici de la reprezentarea mentalului la ființa reală, iar o astfel de concluzie nu are forță Alții au apărat acest argument, de exemplu Descartes, Leibniz și urmașul său Mendelssohn „Așa cum este necesar, a spus Descartes, atunci când reprezentăm un triunghi, credem că trei unghiuri luate împreună sunt egale cu două drepte sau, ca și în conceptul de cerc, este ideea distanței egale a tuturor punctelor cercului din centru; astfel sufletul vede neapărat clar că în conceptul de cel mai perfect (perfectissimum) Ființa este în mod necesar conținut conceptul de ființă În altă parte (de priiicipiis Philos ), Descartes se exprimă: „Când sufletul meu reflectă că printre diversele idei cuprinse în el, se află ideea unei Ființe care este cea mai puternică, perfectă, cea mai înaltă și că este superioară toate celelalte idei: apoi împreună cu atunci sufletul învață că în această Ființă și ființa este necesară, nu posibilă, nu doar întâmplătoare, care aparține altor obiecte ale altor idei care apar în conștiința noastră, dar fiind necesară și eternă Acordând atenție originii celei mai înalte idei înaintea altora despre Ființa Perfectă și examinându-i sufletul, Descartes a constatat că ea însăși nu putea da naștere acestei idei; pentru că este o ființă imperfectă, luptă doar pentru cel mai perfect, dar având defecte în sine Prin urmare, Inițiatorul acestei idei trebuie să fie o Ființă în care nu ar exista imperfecțiuni; de la El trebuie să vină ideea Deci Descartes a considerat necesar să completeze argumentul lui Anselm pentru existența lui Dumnezeu cu un discurs despre originea unei idei în sufletul nostru Leibniz a susținut și argumentul optologic „Argumentul lui Anselm”, a spus el, poate fi exprimat pe scurt - treizeci - astfel: acea ființă, din a cărei esență decurge în mod necesar ființa, trebuie să existe cu siguranță, dacă este posibil, dacă nu există contradicție în esența ei Dar toate perfecțiunile (realitățile) sunt de așa natură încât nu se distrug între ele, ci sunt compatibile între ele (com-possibiles sunt) Deci, nu există nicio contradicție în conceptul de Ființă Perfectă După ce a explicat acest lucru, Leibniz a găsit tot ceea ce Anselm a dovedit anterior a fi solid Obiecțiile lui Kant la argumentul ontologic Kant s-a răzvrătit împotriva argumentului ontologic (în general s-a răzvrătit împotriva argumentelor pentru existența lui Dumnezeu, întocmite de rațiunea teoretică; considerându-le pe toate insuficiente, le-a înlocuit cu un argument derivat din cerințele rațiunii practice) Kant a subliniat două neajunsuri în argumentarea ideii minții despre Infinit: a) în însăși definiția a recunoscut ca fiind greșit faptul că ființa este socotită printre perfecțiunile acestei ființe Dar ființa nu trebuie confundată niciodată cu perfecțiunile El a afirmat argumentul ontologic astfel: „Ființa Supremă, prin însuși conceptul său, posedă toate perfecțiunile Dar a fi este perfecțiune*) Prin urmare, cea mai perfectă Ființă trebuie să aibă în mod necesar o ființă reală Primul defect al acestui argument, după Kant, constă în premisa minoră, care afirmă că ființa este perfecțiune: ființa nu este un fel de calitate, nu adaugă nimic nou la perfecțiuni Deci, de exemplu, la conceptul de monedă în valoare de o sută de taleri nu se adaugă nimic dacă spun că o dețin cu adevărat; din aia nu va fi in Taller; va fi aceeași monedă de de taleri, fie că încep să mi-o imaginez doar ca posibil în calcul mental, fie că o dețin de fapt Cu acest exemplu, Kant a vrut să explice ideea că ființa nu ar trebui să includă calități în sumă Aceasta, după Kant, este prima greșeală *) Am văzut că un gânditor medieval a numit a fi perfecțiune când a spus: a fi este bun, perfecțiune; inexistența este rău — — validitatea argumentului ontologic, b) A doua incorectitudine este că concluzia se face de la o reprezentare mentală la o ființă reală Dar este imposibil să închei un tact, pentru că există și idei subiective cărora nu le corespunde ființa obiectelor reale; există și o astfel de gândire în care subiectul este în mod necesar legat de predicat, astfel încât acolo unde subiectul este poziționat, acolo este necesar să se pună şi un predicat Deci, tocmai în definițiile matematice, atunci când se presupune un triunghi, este necesar ca cele trei unghiuri ale sale să fie egale cu două unghiuri drepte Dar se poate ca subiectul să nu existe: atunci nu vor mai exista nici predicate Respingerea obiecției Infirmarea argumentului prezentat de Kant, că din reprezentarea mentalului se face o concluzie la ființa reală, a fost analizată în detaliu de Descartes El discerne adevăruri de diferite feluri „În mintea noastră”, a spus el, „există cu siguranță astfel de idei care nu conțin nicio necesitate în sine Acestea sunt ideile himerice, dintre ele nu ar trebui să tragem concluzii despre a fi Apoi există reprezentări, cărora însă le aparține necesitatea condiționată (necessitas hypothetica) Mai presus de toate în mintea noastră există o asemenea idee, căreia îi aparține necesitatea necondiționată (necessitas absoluta) Deci concluzia este necesară, oricât de condiționată: atunci când există un subiect, este necesar un predicat, sau, dacă exprimi această propoziție într-un exemplu: când există un munte, atunci există o vale; dar se poate ca nu exista munte, nici vale Cu aceste concepte, cărora le aparține necesitatea condiționată, ideile de perfecțiune nu trebuie confundate; pentru că există o nevoie necondiționată de el Aici pare imposibil ca subiectul, ființa cea mai perfectă, să nu existe; altfel, odată cu aceasta, s-ar distruge esența minții și nu am găsi ființa în nimic, dacă nu ar exista Ființa cea mai înaltă, cea dintâi, care servește ca bază pentru oricare alta Aici ideea unei Ființe Perfecte aparține unei necesități necondiționate; dar aceasta este în mintea noastră concepția despre cea mai perfectă Ființă ” - - Judecăți similare despre acest argument găsim la Hegel, care spunea: „Anselm i se reproșează că a dedus din gândirea subiectivă concluzia despre ființa pre-presumptivă; și deci este imposibil de concluzionat; pentru că în gândirea subiectivă există și falsul Dar cei care i-au reproșat lui Anselm concluzia inconsecventă a concluziei nu l-au înțeles deloc El nu vorbește despre un subiect subiect, ci despre contemplarea veșnică, veșnică a minții, care în sine are o prepoziție Într-adevăr, în acest caz, trecerea de la gândire la ființă este perfect justă De fapt, dacă gândirea umană nu asimilează conceptul de Ființă Necesară, atunci nu va exista nicio bază pentru asigurare în nici un fel de ființă Orice ființă, accidentală sau condiționată necesară, nu poate fi lipsită de fundație Iar acest fundament nu poate fi decât în a fi necesar, ca într-o asemenea ființă, pe care este imposibil să nu o gândim Ideea unei Ființe, în care totul perfect este legat de ființa actuală, în spiritul nostru este o idee absolut necesară, pe care nu am putere să o șterg: nu am creat și nu am compus din niciun fel de concluzii; pentru că n-aș avea nicio putere, nici un drept, nici un motiv să deduc conceptul de ceva perfect, opusul accidental, limitat Dacă ideea absolutului necesar, Infinitul, nu ar fi fost implantată în spiritul uman, împreună cu structura sa, atunci ar fi imposibil să treci în gândire de la accidental la necesar, de la finit la infinit; pentru că sunt exact opusul Astfel, dacă ideea de absolut necesar există în mod necesar în spiritul nostru, atunci obiectul său are o existență reală Doar în acest caz, concluzia de la gândire la ființă este absolut corectă În ceea ce privește cealaltă infirmare a lui Kaptov, ea nu este puternică și nu merită atenție, ca o legătură doar cu o expresie de cuvânt Anselm nu a numit a fi o calitate; el a exprimat doar că în conceptul de cea mai bună Ființă, atât plinătatea perfecțiunii, cât și ființa reală sunt indisolubil legate Dacă nu atribui ființa unei Ființe care combină în sine plinătatea perfecțiunilor, Ea nu va fi perfectă — — shenneyshim; mai perfectă, mai înaltă decât El va fi acea ființă care are ființă reală Nu există nicio dispută că ființa nu este o calitate; ea, ca substrat, se referă la toate calitățile sau perfecțiunile particulare ale lui Dumnezeu, le cuprinde; deci posibila fiinta nu va fi o calitate deosebita, ci, ca sa spunem asa, o stare legata de fiecare dintre calitati Deși această gândire a lui Kant este corectă, dar în puterea argumentului prezentat de Anselm, este exclusă, și se exprimă doar gândul că ideea unei Ființe care este perfectă, Cel Mai Înalt (optim, maxim) conține două elemente - și plinătatea perfecțiunilor (Ens realissimum, perfectissimum optimum), și ființa reală Prin urmare, explicațiile lui Anselm nu pot decât să fie recunoscute drept corecte El spune că dacă ne-am mulțumi doar cu idealul perfecțiunii, care nu are ființă reală, mintea noastră nu s-ar mulțumi cu asta Având ideea unei Ființe perfecte cu adevărat existente, el ar recunoaște ca fiind corespunzătoare acestei idei doar acea ființă care, cu toate perfecțiunile, are o ființă reală în afara ideilor mentale Pentru că oricât de frumos ne imaginăm idealul imaginar al perfecțiunii, dar dacă acesta constă doar în gânduri, este ceva finit, un produs al minții noastre limitate și este pe deplin îmbrățișat de acesta (fundamentum ejus et saedes est in intellectu entis finiti) Deci, din faptul că în spiritul uman există în mod necesar ideea unei Ființe care, cu plinătatea perfecțiunii, unește și ființa reală, trebuie să se concluzioneze că această Ființă trebuie să existe nu numai în minte, ci tot în realitate Sensul argumentului ontologic Un argument pentru adevărul existenței lui Dumnezeu, dedus* din ideea unei Ființe infinit perfectă, mai excelentă, mai completă decât altele Ea conduce la dezvăluirea nu numai a unor idei particulare despre aceste sau alte proprietăți, ci și a unui concept complet despre Dumnezeu ca Ființă Infinită în ființă și perfecțiuni Totuși, nu se poate numi în sensul strict al cuvântului dovadă (demonstratio); pentru că în ea concluzia se face nu de la început până la sfârșit - - dar de la efect la cauză (ab efectu ad causam) Ideea de Divinitate existentă în spiritul uman este produsul (efectua) Divinității Forța acestui argument constă în faptul că aduce cu fermitate conștiinței în sine ideea unei ființe infinit perfecte și arată că, dacă această conștiință este revelată într-o persoană, ea nu se poate îndoi de existența reală a obiectului corespunzător ideea Dacă, totuși, această idee este înăbușită în cineva de raționamentul pervers sau de viața imorală, astfel încât nu i-ar fi posibil să-i sugereze în totalitate că alții sunt conștienți în adâncul spiritului lor: atunci acest argument nu va fi convingător pentru o astfel de persoană Dacă cineva este de acord că în toți oamenii există o idee necesară, de neșters, a Infinitului, ca atare ființă, în care ființa necesară este inseparabil legată de plinătatea perfecțiunii; el nu poate să nu recunoască fermitatea concluziei despre însuşi adevărul existenţei lui Dumnezeu Dar poate că sunt mulți astfel de oameni care, duși fie de raționamentul pervers, fie de o viață imorală, nu-și pătrund conștiința în temelia cea mai profundă a spiritului lor: astfel de oameni nu vor fi de acord să recunoască în noi existența ideii de o Ființă Infinită Cu toate acestea, un astfel de dezacord nu este încă o infirmare a ceea ce fără de care o persoană nu ar fi o persoană Dacă cineva respinge această idee în sine, atunci ar vrea să respingă în același timp explicația corectă a originii religiei în neamul uman, adică va fi necesar să o producă cu materialiștii din înșelăciunea preoților și conducătorii poporului; pentru aceasta, pentru a respinge toate cele private, înnăscute spiritului uman, care decurg din ideea de Infinit, au nevoie, luptă pentru adevărul detașat, cel mai înalt bine și fericirea completă Dar fără aceste aspirații mai înalte, cu ce va rămâne omul? Va fi necesar să-l recunoaștem ca fiind la același nivel de ființă cu animalele, așa cum îl recunosc materialiștii Dar aceasta înseamnă a contrazice direct conștiința celei mai mari și bune părți a rasei umane, adică nu numai a celor care, cu o conștiință clară de sine, pătrund în temelia cea mai profundă a naturii lor, ci și a celor care, ghidați de sentimentul, cu bunul simț, sunt ușor de convins de necesitate — — toate aspirațiile înnăscute ale spiritului uman pentru transcendent și, în sfârșit, nevoia și necesitatea religiei Însă, în speculațiile materialiștilor, se poate observa că ei nu se opresc la un lucru care este prezentat simțurilor, ci se ridică prin rațiune dincolo de limitele finitului sensibil Mulți dintre ei au considerat necesar să-și asume o putere materială, inconștientă, dar omnipotentă, a cărei putere ar fi suficientă pentru a susține întregul univers Acest lucru arată că chiar și în gândirea materialiștilor o parte reflectă deja acțiunea ideii de Infinit Astfel, cât de curând; cu o luare în considerare corectă a argumentului ontologic, este clar în minte că ideea Ființei Cea mai Înaltă, cea mai perfectă este necesară, de neșters și dă dovada unei Ființe Infinite, nu numai în ceea ce privește perfecțiunile, ci și în ființă , și acea opa nu poate fi produsă de nimic finit, nici de natură în nici un caz, și de noi înșine, nu de alții: apoi de aici, cu fermitate, decurge concluzia despre existența lui Dumnezeu, ca vinovat și prototip al idee Atunci când argumentul adevărului existenței lui Dumnezeu, dedus din ideea de Infinit, este afirmat, atunci alte argumente particulare, atașate acestuia, își au forța Aceste argumente particulare, așa cum am spus mai înainte, sunt împrumutate din luarea în considerare a lumii și a diferitelor nevoi și legi ale forțelor superioare ale spiritului uman Examinarea lumii ne prezintă două noi căi de ascensiune la adevărul existenței lui Dumnezeu: a) prin examinarea existenței lumii în general, b) prin examinarea structurii ei Argumentul cosmologic al existenței lui Dumnezeu În primul mod, se formează un argument, așa-zisul cosmologic, care era cunoscut anterior sub denumirea de argument din contingența lumii (argumentuin a contin-gentia mundi) Iată expunerea sa completă: Tot ceea ce există în lume trebuie să aibă un motiv suficient pentru care este mai bine să existe decât să nu existe Nu vom găsi un motiv suficient pentru existența lumii, dacă, în cele din urmă, nu ne vom opri la o astfel de Ființă, care are un motiv suficient pentru a fi nu în alta, ci în ea însăși - - însuși, în esența sa, și de aceea există o Ființă independentă, necesară, Dar lumea există, atât vizibilă, cât și invizibilă Există o lume invizibilă, pentru că există suflete; Conștiința noastră imediată este o garanție de necontestat a existenței sufletelor Existența lumii vizibile este dovedită prin acțiunea ei asupra sufletului nostru Neadmițând existența reală a lumii exterioare, nu putem explica în niciun fel de ce sufletul tău trece dintr-o stare goală, monotonă, neîmplinită a puterii sale de cunoaștere într-o stare identică plină de reprezentări diverse ale obiectelor senzuale Din proprietățile sufletului este imposibil de dedus motivele pentru care în timp au început să se nască și să se înmulțească în el diverse reprezentări senzoriale, care nu mai fuseseră în el Motivul pentru aceasta constă în efectul asupra noastră al obiectelor lumii exterioare, a căror existență, prin urmare, nu poate fi contestată, așa cum fac idealiștii Deci, dacă existența lumii este neîndoielnică, atunci trebuie să existe un motiv suficient pentru această existență Este necesar să se caute acest motiv fie în lumea însăși, fie în afara ei Dar în lume este imposibil să o găsești; pentru că în lumea întreagă nu există o astfel de ființă independentă, din care ar proveni ființa tuturor celorlalte ființe Ceea ce este în sine dependent, autodeterminat, limitat de acțiunea altor corpuri sau forțe, nu poate fi cauza suficientă a lumii Este în același timp o cauză, și depinde de alte cauze, își asumă acțiunea și, prin urmare, este limitată, prin urmare nu poate fi o cauză suficientă a tuturor celorlalte ființe Astfel, nici presupunerea fizicienilor onieni, nici presupunerea atomiştilor nu pot explica în mod satisfăcător originea lumii Primii au recunoscut un element ca fiind cauza existenței tuturor celorlalte lucruri, iar cei din urmă (atomiștii), după ce au inventat o mulțime nenumărată de corpuri (atomi) cele mai mici, nedigerabile, au explicat din ele originea tuturor corpurilor complexe și a intreaga lume Este posibil să presupunem un element sau o multitudine nenumărată de atomi: toți sunt dependenți, limitându-i pe alții și, prin urmare, nu pot fi o lipire completă, suficientă a existentei Și în lumea invizibilă nu poate exista * o ființă necesară și independentă Nu este nimic de spus despre substanțele nerezonabile ale naturii: sunt mai mici decât ale noastre — — sufletele, mai mult decât ele sunt legate de substanțele din jur; sufletul nostru, cel puțin prin puterea libertății sale, se ridică deasupra coeziunii fizice a lucrurilor, iar substanțele nerezonabile nu se pot ridica deasupra acestei coeziuni Să ne întoarcem la cele mai înalte ființe ale lumii, la spirite desăvârșite, dar nici printre ele nu există nicio ființă independentă Dacă aceștia sunt membri ai lumii, să spunem, invizibili, dacă acestea sunt ființe private, atunci, fiind parte a întregului, sunt limitate de aceasta, de aceea este imposibil să-i imaginezi ca fiind independenți Putem presupune un suflet comun al lumii, din care, după neoplatoniștii și gânditorii moderni, se nasc toate substanțele și care guvernează toate mișcările lumii? dar ea, conform presupunerii acelorași gânditori, este legată de existența lumii, acțiunea ei este limitată de legile necesare ale mecanismului căruia îi este supusă natura, de aceea sufletul lumii nu va fi o ființă independentă Astfel, în întreaga lume, orice s-ar putea presupune, o anumită ființă, fie că este materială, spirituală, să presupunem, cea mai puternică ființă, așa cum a fost imaginat sufletul lumii, va fi proprietatea unor astfel de ființe limitarea, dependența de mecanismul naturii, prin urmare, nici unul dintre ele nu va fi acea Ființă, pe care mintea o caută în mod necesar, ca cauze ale întregii lumi Chiar dacă, pe baza observațiilor experimentale, era imposibil să se afirme proprietățile dependenței pentru toate ființele din lume: atunci și atunci existența unor ființe aleatorii ar constitui o bază suficientă pentru concluzia despre existența unui necesar necondiționat Fiind Împotriva universalității acestei propoziții - că fiecare ființă din lume are o ființă dependentă, limitată - se poate argumenta încă pe baza că, conform observațiilor experimentale, nu cunoaștem toate ființele lumii Încă nu există niciun motiv să cedem, deși este adevărat că experiența noastră nu se extinde departe în sondajul lumii Conform dovezilor experimentale, vorbim despre ceea ce știm cu sentimentele externe și interne, cu ajutorul inferenței, și despre limitările sufletului nostru; iar lumea spirituală superioară în volumul și abundența ei de forțe ne este puțin cunoscută Dar să nu știm încă ce fel de ființă are o ființă, nu aproape — - tânjind după observația noastră experimentată; dar dacă este inclusă în alcătuirea lumii, și nu în afara ei, această singură presupunere (la care adversarii sunt de acord) este suficientă pentru a recunoaște o astfel de ființă ca dependentă, limitată Căci ceea ce este inclus în alcătuirea lumii și constituie o parte din ea, τό în sine este o ființă dependentă; pentru a fi independent, trebuie să fii deasupra lumii Astfel, ne va fi suficient să cunoaștem câteva ființe care au o ființă accidentală; astfel de existenţa lor presupune în mod necesar existenţa unei Fiinţe care este renunţată-necesară Proprietatea unei ființe accidentale, chiar și a uneia, este de așa natură încât poate sau nu să existe Să ne uităm la început, dacă starea viitoare a ființei sale este întâmplătoare și la începutul ființei sale nu a existat niciodată, apoi a primit ființa, așa cum știm despre noi înșine; apoi, pe măsură ce viața continuă, aleatoriul depinde de alte ființe, iar în viitor s-ar putea să nu mai fie Deci acest singur lucru - a fi adus din inexistență în ființă - este un astfel de efect, a cărui cauză suficientă poate sta doar într-o Ființă absolut necesară și nicio ființă dependentă, a cărei ființă este accidentală, atât în prezent, cât și în viitorul, poate fi un astfel de motiv A aduce din inexistență în ființă, a transforma, ca să spunem așa, inexistența în ființă, nu poate fi decât o Ființă atotputernică, detașată, care nu își împrumută ființa de la nimeni pe lume, de fapt, dacă ne uităm la cauzele imediate care produc ceva, vom vedea că tot ceea ce produc, ele produc din gata făcute Asa ca parintii nasc copii; dar nu se poate spune că aduc copii din inexistență în existență: la naștere ei transmit mai departe doar ceea ce ei înșiși au împrumutat; ființe libere, deși dau naștere intențiilor și realizează acțiuni libere: dar nici aici nu vedem aducerea din neexistență în ființă, nu vedem creația în sensul exact al cuvântului, ci totul este produs din dat forţe - să demareze o serie de acţiuni şi să o întrerupă după bunul plac - de la fiinţele morale comunicate ale libertăţii Aducerea în existență chiar și a unei singure ființe din inexistență este acțiunea Infinitului, Atotputernicului Astfel, dacă din observația experimentală cunoaștem aleatoriu, dependent, — — ființă limitată și câteva ființe, putem spune cu certitudine despre fiecare ființă din lume că nu este nelimitată, nici independentă, doar dacă suntem de acord că este inclusă în alcătuirea lumii Pentru că, aparținând compoziției lumii, ca parte a ei, ea însăși depinde de mecanismul ei general Astfel, dintr-o considerație a contingenței ființelor lumii, rezultă că rațiunea suficientă a ființei sale este în afara lumii, în Ființa minții primare, detașată-independentă și necesară, care își are viața din ea însăși, prin sine și pentru sine, care nici nu poate fi, nici în alt fel nu poate fi, și de aceea există o Ființă, veșnică, neschimbătoare, fără început, fără sfârșit Prezentarea argumentului cosmologic de către filozofi Filosofii, predominant creștini, au avut multe expuneri ale argumentului cosmologic Să vedem ce e mai bun La Richard (f ), se prezintă astfel: „este necesar ca ceva să existe din sine, din eternitate; altfel ar fi un timp când nu ar fi nimic; și atunci nu s-ar fi putut întâmpla nimic, ceea ce este în urmă, pentru că nu ar fi nimic care să dea naștere a fi Un alt gânditor al aceluiași timp (Evul Mediu) (?) a afirmat astfel argumentul cosmologic: „Tot ceea ce se schimbă este de așa natură încât nu a existat niciodată; întrucât nici un singur lucru nu este constant în momentul prezent, se schimbă; depunând astfel mărturie că nu a existat niciodată Astfel, natura profetizează despre Creatorul ei, că ea a fost adusă la existență de către El Este imposibil să nu recunoaștem corectitudinea concluziei de la mutabilitatea lucrurilor până la faptul că nu au fost niciodată Când un lucru se schimbă în ființa reală, atunci nu există plenitudine a ființei în el, apare ceva posibil pentru un lucru, apoi altceva, după aceea un alt lucru, care este conținut în conceptul de posibilitate a unui lucru Astfel vedem o serie de noi stări care încep, noi schimbări în ființă Este posibil ca o astfel de ființă să existe din eternitate? În fiecare manifestare a esenței sale, ființa este amestecată cu neființa, așadar, în originea inițială a ființei, aceasta trebuie să fie: aducerea din neființă în ființă Acest — — poate fi infirmată doar prin presupunerea că o serie de cauze finite se pot extinde la infinit (regressus causarum in infinitum decurrens); iar această presupunere, după cum vom vedea, conține o contradicție Cel mai bun dintre teologii Evului Mediu, Toma d'Aquino, a raţionat astfel: „Ce poate fi şi nu fi, asta nu a fost la un moment dat Dar cum nu poate fi totul finit: atunci nu a existat niciodată nimic finit care să facă parte din lume Dacă este așa, atunci nici acum nu ar exista nimic, dacă nu presupunem o astfel de Ființă, care nu poate să nu fie Ceea ce nu a existat, nici nu ar putea începe fără o Ființă care este renunțată și necesară Și cum acum ceea ce există nu ar putea fi, cu alte cuvinte, întâmplător: de aici este evident că trebuie să existe o Ființă necesară Reimar (n , d ), în adevărurile religiei naturale, susține: „dacă nu ar exista Etern, atunci ar fi un timp în care nu ar exista nimic real: și de aceea tot ceea ce există acum s-ar fi întâmplat prin nimic Dacă necesarul necondiționat nu ar exista, atunci tot ce există în lume, conform proprietății sale interioare, nu ar veni la ființă, deoarece proprietatea sa internă este de așa natură încât poate fi și nu fi Ea nu ar putea veni de la sine în ființă, pentru că nu conține cauza ființei; poate fi și nu fi, are ființă și neființă În afara ei însăși, nu ar avea nici un motiv să respingă existența unei Ființe necesare De aici rezultă că ar apărea prin nimic, dacă nu ar fi independenții Și deci tot ceea ce există trebuie să aibă un motiv pentru a fi în afara lui însuși” O serie de cauze finite nu se poate extinde la infinit În aceste prezentări ale argumentului cosmologic, se presupune că o serie de cauze sau lucruri de neconceput (regressus causarum in infinitum decurrens) este de neconceput Găsim explicații de la filozofi sensibili de ce nu este posibilă o serie infinită, sau mai degrabă, fără început de cauze, început, sfârșit Toma de Aquino argumentează; - - „În seria tuturor cauzelor efective, primul termen este cauza celui din mijloc, cel de mijloc al celei mai îndepărtate, cel mai îndepărtat al altuia mai departe și, în final, ultimul Dar dacă continuăm seria cauzelor efective în neînceput, atunci nu va exista o primă cauză; în consecință, toți ceilalți nu vor fi susținuți de nimic, se vor distruge Prin urmare, este necesar să ne asumăm prima cauză efectivă, care este Dumnezeu Weimar a explicat într-un mod mai particular situația, conform căreia este imposibil să se extindă la infinit o serie de cauze finite, care nu are început „Să ne uităm, spune el, la oamenii timpului nostru și la cei care au trăit înaintea noastră, toți au avut sfârșitul vieții, au murit Prin urmare, trebuie să concluzionăm că a fost necesar ca ei să aibă un început de viață, să se întâmple, ceea ce este confirmat și de experiență Dar dacă oamenii care au trăit înaintea noastră și a contemporanilor noștri au avut un început de viață, s-au întâmplat; atunci în afara lor este necesar să fie prima cauză activă, care, prin proprietatea ei internă, diferă de toți oamenii, din care a provenit lumea Căci fără o cauză eficientă este imposibil să ne imaginăm originea existentului Iar cauza eficientă trebuie să difere de produsul său prin faptul că trebuie să fie înaintea lui Dacă cineva i-ar lua în cap să-și asume un alt fel de oameni pentru toți oamenii care au trăit vreodată, atunci această presupunere ar conține o contradicție clară Cum se poate spune că oamenii care au trăit înaintea noastră, fără excepție, au avut toți un început și, în același timp, să presupună că au existat și alți oameni înaintea lor și așa mai departe la infinit? Când trebuie să existe o singură cauză activă: atunci este necesar să admitem un astfel de timp când nu a existat o singură persoană, când primii strămoși au primit fiind direct din Cauza Supremă, ceea ce nu este în ordinea rasei umane Pentru membrii intermediari, primul este necesar, „ca cauza pe care o urmăresc” În aceste raționamente, rămâne adevărat că dacă urmărim o serie de cauze la timpurile trecute fără sfârșit; atunci tot rândul nu ar fi susținut de nimic Aceștia sunt de acord să spună despre fiecare membru al acestei serii că nu se poate ține de sine, nu există plenitudine a ființei în el și ființa lui este împrumutată de la el, schimbându-se, cedând loc - - la altul, sfârșit; atunci într-o altă serie nu există nici plenitudinea ființei, depinde nu de ea însăși, ci de alta și așa mai departe, și în niciunul dintre membri nu există o cauză suficientă de a fi: în ciuda acestui lucru, lanțul unor astfel de membri se extinde la infinit Dar de ce s-ar ține ea? Dacă niciunul dintre membri nu are o ființă completă, în care ar fi cuprinsă o rațiune suficientă, atunci în întregul lanț nu poate exista o astfel de ființă Precum o unitate nu se poate forma dintr-o multime nenumarata de zerouri, tot asa nu se poate forma un intreg dintr-o multime nenumarata de legaturi aleatoare, dependente, in care, de nu se stie de unde, se ia fiinta opusa, necesara, independenta A extinde o serie de cauze finite la infinit fără un început înseamnă, cu prezentarea neîncetată a unor noi și noi serii de membri, a respinge cerința rațiunii, pe baza legii sale rădăcină - a căuta o cauză suficientă, înseamnă a nu indica it pi într-un singur membru, sau ceea ce este la fel, nu-i da deloc Față de aceasta, se poate obiecta că este posibilă o serie nesfârșită de stări particulare ale finitului, extinzându-se, dacă nu până la început, apoi până la continuarea ființei în infinit Astfel, fără o scufundare, existența ființelor morale poate continua de-a lungul eternității: și, evident, va fi umplută cu diverse stări finale Prin urmare, nu este posibil să presupunem că o serie continuă de stări finale poate fi fără început? În ambele cazuri relațiile cauzale sunt destul de diferite Viața ființelor morale finite poate continua la nesfârșit, pentru că ia fost dat un început de o Ființă Autoexistentă, care, având o ființă eternă, va susține la nesfârșit ființa împărtășită de ea ființelor morale; aici este fundamentul pe care se sprijină existența nesfârșită a ființelor finite și a stărilor lor Și când o serie nesfârșită de cauze condiționate se referă la timpul trecut, atunci nu există nicio bază pe ceea ce s-ar baza Astfel, o serie fără început de cauze sau ființe, accidentale, condiționate, finite, pare de neconceput, contrar legii fundamentale a rațiunii - a căuta o cauză suficientă Prin urmare, în serie — — schestv și cauzele finite ar trebui să fie prima verigă; În spatele ființelor care au început, dependente ca temelie, trebuie să existe o ființă care există din eternitate — o Ființă fără început, având în sine o ființă completă Altfel, toată această serie de cauze și ființe nu s-ar atârna de nimic Există un alt fel de gândire greșită despre o serie infinită de cauze condiționate Îl găsim în sistemul panteismului, care, recunoscând existența unei Ființe necesare, admite în același timp o serie de cauze finite, extinzându-se la infinit, astfel încât, conform învățăturii acestui sistem, există și o cauză - aceasta este o substanță absolută, există și produsul ei - natura, dar această lucrare există din veșnicie împreună cu cauza ei Dar această presupunere nu este compatibilă cu conceptul de Etern Întrebarea este: ființele finite au existență separată sau există în începutul lor etern, așa cum gândurile există în originea lor (substanța) și, prin urmare, deși sunt private, conform înțelegerii noastre, dar, neseparându-se de originea lor, sunt de asemenea fără început, așa cum este? - Panteismul nu poate dovedi că ființele finite au existență în începutul lor, ca gânduri, forțe, perfecțiuni și altele asemenea Separarea ființei lor este evidentă din faptul că în cursul existenței lor sunt supuși legii timpului, ele reprezintă o serie de schimbări Și aceasta nu poate fi purtată în interiorul Ființei Infinitului, care trebuie să fie neschimbată În consecință, existența lor este separată Nu este nevoie ca ei să fie îmbrățișați de Omniprezent, prin urmare, în sens strict, ei nu pot fi imaginați ca existând în afara Lui, în afară de El: în ciuda acestui fapt, ei au o ființă separată, așa cum o demonstrează mutabilitate Dar când au o existență separată, atunci nu se poate forma din ele o serie nesfârșită de cauze; va fi necesar să ne oprim în acel moment al timpului în care a avut loc separarea ființei, când prima dintre ființele condiționale a devenit o ființă separată de începutul ei absolut Când ființa lor în continuarea ei este legată de schimbări, atunci este necesar să fie prima dată de la care au început schimbările În egală măsură, împreună cu Începutul absolut, numai inseparabile, în locuința lui, pot exista gânduri, forțe și perfecțiuni Și când există — - existențe separate: este necesar să ne asumăm momentul când a început separarea lor Altfel, ar exista dualism, pe care, însă, sistemul panteist nu îl permite; adică din timpuri imemoriale ar fi existat două feluri de ființă - o ființă absolută (το esse), o altă ființă fiind schimbată (τό fieri) Pentru a fi nebun, nu trebuie să începi; iar când a început, depinde de τό esse Totuși, am observat că acesta este deja un alt fel de gândire incorectă despre ascensiunea la infinit a unui număr de cauze finite, care este admisă de panteștii care nu se răzvrătesc împotriva argumentului cosmologic Primul fel de raționament de regresi! causarum infinitum, permițând să înceapă o serie nesfârșită de cauze, respinge Ființa necesară, este în dezacord și mai mult cu rațiunea; tocmai această contradicție se află în ea: o serie nesfârșită de cauze nu se sprijină pe nimic Puterea argumentului cosmologic Forța argumentului cosmologic constă în faptul că decurge direct din legea rațiunii suficiente, conform căreia tot ceea ce există trebuie să aibă un motiv suficient pentru care există Nu vom găsi acest motiv suficient într-o serie de ființe aleatorii, care pot exista sau nu și pot exista într-un fel sau altul Oricât de mult vedem ființe întâmplătoare, observăm că nu au plenitudinea ființei, încep, se schimbă, multe dintre ele se opresc De unde o astfel de ființă a lor? În ei înșiși nu au un motiv de a fi, îl împrumută de la alte ființe aleatorii Dar de îndată ce aceste ființe pot fi și nu fi, ele pot fi într-un fel sau altul: atunci mintea nu se poate opri asupra lor și va merge din ce în ce mai departe de la o cauză la alta Dacă în ele nu există un motiv suficient, atunci trebuie să ajungem într-o zi la primele ființe aleatorii, pentru care baza ființei nu se află într-o Ființă accidentală, ci într-o Ființă necesară, care nu poate decât să fie și are ființă din sine Cum altfel să ne imaginăm căutarea unei cauze suficiente a ființei? Este posibil să presupunem o serie de cauze aleatorii, care se întind până la infinit? Dar aceasta înseamnă a respinge forța legii rațiunii și pentru care se cere un motiv suficient și nu se găsește niciodată Oricât de imens este întregul — — din părți finite, totul este finit; infinitul nu va iesi din finit, necesarul nu va iesi din cauze accidentale De asemenea, cerința motivului pentru motiv suficient va rămâne nesatisfăcută, iar odată cu extinderea în continuare a acestei serii de membri, toți nu vor fi susținuți de nimic Pentru a le ține pe orice, este necesar ca cel care le ține să fie el însuși solid, independent, posedă plenitudinea ființei, puternic într-un grad atât de infinit încât să poată produce și menține toată această serie extrem de mare de ființe O astfel de Ființă independentă nu poate fi altceva decât necesară, în plus, originală, cu alte cuvinte, independentă Când ne întoarcem spre experiență și începem să căutăm unde o astfel de Ființă este necondiționat necesară și independentă: vom vedea că nu o putem găsi în întreaga lume; pentru că nicio ființă care face parte din lume nu poate fi numită independentă, în primul rând, necesară De aceea, trebuie să ieșim din rândurile ființelor contingente și dependente, să recunoaștem deasupra tărâmului lor o Ființă independentă, care nu este limitată de nimic, nu ezită, de care depinde totul Astfel, din luarea în considerare a contingenței și dependenței ființelor din lume, abordăm ideea unei Ființe Infinite; iar recunoașterea existenței unei Ființe care îi corespunde, găsim deplină satisfacție față de cerința rațiunii, căutând o bază suficientă pentru existența unor ființe aleatorii Din punctul de vedere al argumentului cosmologic, trebuie remarcat: ) că ideile despre Dumnezeu nu pot fi încă deduse din el, dar el însuși se bazează pe această idee Dacă nu am avea ideea Ființei Infinite, care are plenitudinea de a fi și nu poate să nu fie: atunci nu ar exista niciun motiv pentru care să nu ne bazăm pe a fi întâmplători și incompleti Însăși cerința rațiunii - de a căuta o bază suficientă - își are sprijinul în ideea de Infinit De fapt, sentimentul de nemulțumire cu privire la începutul, schimbarea și sfârșitul depinde în noi de faptul că ideea de Neschimbabil este inerentă în mintea noastră Animalele nesăbuite nu au această idee, de aceea, când văd lucrări, nu caută motive; nu există nici un sentiment în ei — — satisfacție, pentru ei, ceea ce este bine este bine Iar a presupune în spatele fenomenelor invizibilul, diferit de ele prin originalitatea și invariabilitatea sa, este specific numai omului; pentru că în ideea minții sale există o dovadă directă a Ființei Infinite, care este originală și neschimbată ) Deoarece argumentul cosmologic se bazează pe ideea de Infinit și este o dezvăluire particulară a acestuia; iar această idee este sădită în spiritul nostru de însăși Ființa Infinită: atunci în aceasta constă fermitatea argumentului și puterea concluziei Ideea Infinitului ne induce rațiunea să treacă de la o ființă accidentală la una detașată necesară, originală, independentă, eternă, neschimbătoare; la toate aceste concepte conduce argumentul cosmologic Dar j, pentru a reprezenta alte perfecțiuni în Ființa Infinită, este nevoie de mai mult decât doar luarea în considerare a faptului de a fi aleatoriu A fi accidental este proprietatea comună atât a ființelor raționale, cât și a celor neraționale și neînsuflețite Atâta timp cât ne oprim numai asupra contingenței de a fi, atunci putem trage o concluzie doar despre proprietățile legate de ființă, și nu despre perfecțiunile spirituale Pentru a trage o concluzie despre aceste perfecțiuni ale Infinitului, pentru aceasta este necesar să luăm în considerare lucrările lui Dumnezeu, manifestând pe dispozitivul lor perfecțiunile Creatorului lor; mai departe, este necesar să realizezi în sine acele abilități și nevoi din care se nasc perfecțiunile spirituale Dovada fizico-teologică a ființei lui Dumnezeu Argumentul existenței lui Dumnezeu, fizic și teologic, dedus dintr-o considerație a structurii lumii, constă în următoarele: unde vedem ordinea, oportunitatea sau direcția mijloacelor către scopuri bune, frumusețea sau îmbinarea armonioasă a varietatea în unitate: acolo este necesar să ne asumăm un astfel de vinovat al unui asemenea dispozitiv, înțelept, acționând pe un plan rezonabil și menținând ordinea Dacă nu presupunem un astfel de vinovat, atunci va fi necesar să presupunem că ordinul în sine a apărut fie din întâmplare, fie dintr-o forță fizică nerezonabilă Dar atunci va fi mai mult în muncă decât în cauză Nu se poate premia - - a da șansa ca cauză a ordinii lumii; căci întâmplarea, înțeleasă în sensul unei cauze, este un cuvânt gol, fără sens, este doar negația unei cauze Dacă recunoaștem drept cauza structurii lumii un fel de forță fizică, foarte puternică, care posedă chiar atotputernicie, dar nerezonabilă: atunci din nou va exista o încălcare a acelei legi fundamentale a rațiunii, conform căreia trebuie să existe o suficientă motiv pentru tot, iar în produsul hq trebuie să existe mai mult decât cât este în rațiune, sau, după cum spuneau anticii, no dat, quod non habet Și sub asumarea sorții oarbe, sau a unui fel de forță fizică nerezonabilă care a dat naștere la totul din necesitate, tocmai inconsecvența care este permisă în produs este că există ceva care nu este în cauză În lucrare există urme de rațiune, manifestate într-o aranjare rezonabilă și combinare a multiplicității în unitate, în oportunitate, iar în cauză nu există nicio bază pentru aceste efecte rezonabile Presupunând că ordinea lumii ar putea veni din întâmplare sau din vreo forță nerezonabilă, tot ar fi, spune Cicero, cum să presupunem că din mulțimea de litere aruncate la pământ, fie că aurie sau altele, s-ar putea întocmi cronica Joppiei; dintr-o șansă oarbă cu greu se putea compune vreun vers *) Indiferent de câte mii de ani au observat oamenii cursul lumii, au văzut în mod constant aceeași compoziție a acesteia Odată cu îmbunătățirea ajutoarelor vizuale, corectitudinea și constanța acestei compoziții este dezvăluită minții din ce în ce mai mult; în decursul multor milenii, nimic nu se năruie în ea, totul își păstrează locul Mișcările sunt complexe și numeroase!, dar nu există confuzie în ele, totul este și el armonios legat, ca în primele vremuri ale lumii Principalele forțe de gravitație și respingere, acționând după propriile legi, păstrează vastul univers în legătură constantă, veche Este imposibil să nu vedem conexiunea de lungă durată a nemăsuratului de corpuri cerești și pământești *) Iată cuvintele lui Cicerona (De natura deoruni ii): Cine crede că aceasta se poate face, nu înțeleg de ce nu gândește același lucru, dacă nenumărate forme de una și douăzeci de litere, sau aur , sau oricare altul, au fost aruncați de cineva, că ar fi cu putință din aceștia în pământ După ce a zdruncinat analele lui Ennius, după ce am citit pasinele, am suflat: căci nu știu dacă soarta poate birui chiar într-unul caz - - În tot ceea ce vedem cea mai mare corectitudine, nu există întrerupere (hiatus), nu există nimic fără lege; aceleași schimbări reciproce ale anotimpurilor au loc de-a lungul atâtor secole Mai presus de toate, există mijloace foarte suficiente în natură pentru atingerea unor scopuri binefăcătoare Locul de reședință corespunde nevoilor locuitorilor; proprietatea aerului, luminii, hranei, adaptate structurii corpurilor organice ale animalelor Pretutindeni cei de jos îi servesc pe cei mai înalți, ființele anorganice servesc pe cele organice; în organic, fiecare membru este susținut unul de celălalt și toate împreună servesc la susținerea vieții organice În toată natura, ca și în fiecare dintre ființele ei, se deschide un spectacol minunat: lupta vieții și a morții, distrugerea și restaurarea! Ființele fizice, se pare, sunt gata să se anihileze în orice moment, iar cele indivizibile dispar, dar genurile și tipurile de ființe își păstrează necontenit ființa, astfel încât distrugerea să nu distrugă, iar moartea însăși este o viață acoperită, sau o tranziție la noi forme de a fi Și acum marele scop al acțiunii ordonate a ființelor - păstrarea vieții creaturilor, cel puțin în general - este în mod constant îndeplinit de-a lungul multor milenii! Totul în natură, până în cea mai mică parte, este aranjat astfel încât întregul să nu cadă în haos, astfel încât viața, care se termină în indivizibil, să nu fie înghițită de moarte în ansamblu, ci totul renaște pentru bucuria universală și bucurie de viață de către creaturi Mintea trebuie să fie îndemnată să caute motivele unei astfel de dispoziții a universului Dar în însăși ființele fizice care aparțin compoziției sale, această cauză nu poate exista Aici sunt necesare preștiința, predestinarea, aranjarea după gânduri; dar la fiinţele fizice nu este cazul Motivul pentru ordinea și aranjarea oportună a lumii nu poate fi o altă forță decât cea rațională Dar având în vedere forțele inteligente care sunt în lume, vedem adesea în ele un grad înalt de perspicacitate și înțelepciune; totuşi, nici o pătrundere a unei fiinţe limitate în fiinţă nu este suficientă pentru a vrăji totalitatea fiinţelor lumii Puterea rezonabilă ar trebui să cuprindă toate părțile lumii, să aranjeze armonia între ierni; dar fiecare dintre ființele ra-a-mentale care ni se înfățișează cuprinde doar câteva, mari - - sau o parte mai mică a universului și nu își poate extinde acțiunile la orice Deci, nici în ființele fizice, nici în ființele spirituale care umplu lumea, nu există o asemenea forță care ar putea stabili și menține ordinea în vasta și vastă creație Aceasta necesită existența înaintea lumii și atotștiința și bunătatea atotcuprinzătoare, revelată în aranjarea scopurilor binefăcătoare și a mijloacelor suficiente pentru a le atinge; mai presus de toate, este nevoie și de omnipotență pentru a păstra și menține ordinea în tot ceea ce odată stabilit; toate aceste proprietăţi trebuie asumate în Creatorul structurii lumii Astfel, mintea, deși direct, dar deja pe baza ideii minții despre Infinit, trebuie să recunoască existența Artistului înțelept al lumii, care a aranjat totul în număr, măsură și greutate și, în același timp, este Providența, vigilentă constant asupra păstrării ordinii organizate Expunerea argumentului fizico-teologic de către filozof Argumentul existenței lui Dumnezeu, împrumutat dintr-o luare în considerare a structurii lumii, a fost favorit printre filozofii sănătoși Dintre filozofii greci, Socrate și discipolul său Platon s-au îndreptat în special către luarea în considerare a ordinii lumii În conversațiile lui Socrate, constatăm că, convingându-l pe Aristodim în existența lui Dumnezeu, el a arătat spre structura înțeleaptă a corpului uman, conform căreia totul în corpul său corespunde scopurilor fiecăruia Platon, acordând atenție ordinii și aranjamentului înțelept al lumii, corpurilor cerești - soarele, luna și stelele, la circulația constantă corectă a acestui volum, a dovedit că toate acestea sunt păstrate de minte În cartea a X-a despre legi, Platon dezvăluie ideea că circulația cea mai corectă a corpurilor cerești este un simbol al activității minții „Corpurile circulante ale cerului”, spune el aici, nu se retrag din centrul lor, ci rotindu-se constant în jurul lui, se întorc la locurile lor, pe care le-au ocupat în prima perioadă a circulației lor, și mențin astfel uniformitatea, constanța și regularitatea în mişcarea lor A acționa în acest fel este asemănător cu mintea; capriciul este schimbător, împrăștiat; este firesc ca mintea să aibă întotdeauna un scop constant și să acționeze - - monoton, corect, care este chiar lucrul care se observă în univers Prin urmare, ea presupune în mod necesar pentru sine cauza marii Minți Reflecții similare se găsesc la Aristotel, stoici, cumva Hrisip, Antoninus, Cicero, gânditorii medievali și mai ales în jumătatea secolului trecut În acest timp, cunoștințele despre funcționarea naturii s-au extins foarte mult și au apărut scriitori bine intenționați care au luat considerații detaliate și particulare în toate regnurile naturii de scopuri și mijloace și corespondența lor Astfel, dovezi fizice și teologice se găsesc la Dergam (în teologia sa naturală), Wolf (în gândurile sale raționale despre Dumnezeu), Reimar (în adevărurile religiei naturale), Fenslon (în cale, despre ființa lui Dumnezeu) și alții Englezul Paley, γ , în teologia sa naturală a adunat aproape tot ce s-a descoperit de științele naturii în vremuri trecute și a împrumutat mult din noile rezultate ale acestor științe El are în vedere mai întâi organele corpului uman, apoi aranjarea oportună a organismului animalelor, în raport cu locația și modul lor de viață, apoi instinctul animalelor, apoi aranjarea înțeleaptă a organismului plantelor și, în final, oportunitatea a elementelor Din toate acestea au fost adunate peste de observații private, menite să explice cât de înțelept concepute în diferite organisme mijloacele de conservare a speciilor de animale și plante și de reproducere a acestora Spre exemplu, să luăm câteva dintre observațiile sale despre instinct În regnul animal, notează Paley, a) nou-născuții caută instinctiv sfarcurile mamei și găsesc în ele hrană pregătită pentru această perioadă, care nu este disponibilă în alte momente, b) Păsările, în conformitate cu felul lor de viață, își construiesc cuiburi pentru ele însele, c) Insectele își depun ouăle în astfel de locuri în care viermele găsește hrana de care are nevoie, d) Multe păsări și pești au rătăciri sigure, constante de la nord la sud și de la sud la nord Confirmare deosebită a acestor observații Paley împrumută din luarea în considerare a animalelor de diferite genuri și specii Înainte de apariția înghețului, păsările care nu pot ierna - - țările din nord, zboară spre sud; cine le-a spus despre asta? niciunul nu învață de la celălalt, instinctul comun tuturor la un moment dat îi alungă În acest fel, zboară peste mii de kilometri de spațiu și, când vine primăvara, se întorc chiar în locul din care au zburat înainte, fără să greșească pe drum, se lipesc de aceleași cuiburi care au fost aranjate anterior de ei , și aici trăiesc și se înmulțesc Dar se știe că mijloacele în existența lor preced scopurile, care sunt deja realizate după timp Așa se întâmplă într-o gospodărie bună, bine organizată Și în lume, aceste mijloace necesare pentru păstrarea vieții - bunătatea aerului, temperatura lui, în care organismele animalelor și păsărilor nu ar fi distruse, apoi - hrana - toate acestea sunt aranjate în prealabil, astfel încât viața să fie nu distruse, ci păstrate Deci, dacă chiar și într-o gospodărie mică pregătirea scopurilor și a mijloacelor este lucrarea minții care asigură și direcționează, atunci cum în această casă mare – în întreaga lume – totul ar putea fi prevăzut și pregătit pentru o multitudine de ființe nenumărate, dacă nu ar fi fost prevăzută și pregătită, era Mintea cea mai înaltă? Reimar oferă o explicație detaliată a remarcii de mai sus a lui Cicero cu privire la originea Cronicii Ennian „Se știe, spune el, că în corpul animal sute de mii de particule eterogene sunt aduse într-o compoziție armonioasă, depășind cu nemăsurat toată inteligența, inteligența și înțelepciunea umană Că ar fi extrem de absurd să producem întâmplător o combinație armonioasă a unei nenumărate multitudini de particule în organismele animale, ne putem explica acest lucru, luând ca exemplu Eneida Numărul de versuri și litere din Eneida lui Vergiliu este foarte nesemnificativ în comparație cu numeroasele particule ale unor organisme animale Cu toate acestea, nu ar fi extrem de ciudat ca cineva, la întrebarea: cum au apărut versurile lui Vergiliu, să răspundă: întâmplător, scrisorile au fost aruncate la întâmplare și Eneida a fost compusă din ele S-a calculat că de litere (în latină) pot avea un număr extraordinar de aranjamente, mai mult de de trilioane; iar Eneida conține aproximativ de mii — - scrisori Dacă toate aranjamentele posibile de de litere se extind până la de trilioane, atunci care va fi din de mii de litere? Acum, prin presupunerea absurdă a unei șanse oarbe, ar fi rămas, să verifice cazul, să pună toate aceste scrisori într-o cutie sau într-o pungă, să o scuture, apoi să o toarne, iar acum ar ieși Eneida din asta; acesta este un caz plauzibil din multe milioane de cazuri Ce înseamnă de mii de litere în comparație cu multitudinea nenumărată de particule de corpuri din întreaga lume? Câte aranjamente pot fi aici? și totuși, din toată această imensă multitudine de aranjamente, întâmplarea dă o singură ordine la fel de armonioasă pe cât vedem de fapt În comparația dată de Reimar, se face mult mai multă concesiune când vorbim de sânii gata făcut; dar și pregătirea scrisorilor este o chestiune a minții Particulele inițiale ale corpurilor sunt foarte simple, nu au încă un astfel de aranjament precum orice particule de metal sau lemn Cum, deci, s-au putut forma din ele litere într-un număr atât de mare, iar apoi din aceste litere o Eneidă întreagă? Este absolut absurd să presupunem asta Soluţionarea obiecţiilor împotriva argumentului fizico-teologic Există şi obiecţii la argumentul fizico-teologic Adepții lui Kant spun că cunoaștem o foarte mică parte din lume și, în plus, doar suprafața ei; de aceea concluzia despre cea mai înaltă înțelepciune a Artistului lumii nu este puternică Trebuie să admitem că concluzia despre Artistul infinit de înțelept al lumii nu ar fi putut fi făcută fără ajutorul ideii minții despre o Ființă Infinită Dar multe se pot deduce din experiență Dacă, prin intermediul experienței, au fost deja examinate sute de mii de ființe organice, atât în regnul animal, cât și în regnul vegetal; dacă dezvăluie organizarea corectă a mijloacelor necesare întreţinerii vieţii: atunci aceste date sunt extrem de abundente pentru a trage concluzii solide, deşi este adevărat că observaţiile noastre se limitează numai la pământ şi la cele situate la suprafaţa lui A cere, împreună cu adepții lui Kant, ca întreaga lume să fie examinată în toate — — părți și, apoi, pentru a trage o concluzie despre Organizatorul său infinit de înțelept, ar însemna a cere imposibilul Dacă unde, atunci mai ales aici, au forța concluziile plauzibile prin inducție (per inductionem) dintr-o multitudine de părți, de la sute de mii la întreg Asemenea concluzii sunt justificate de faptul că cercul extins de observații confirmă corectitudinea lor Cu cât instrumentele de observație sunt mai avansate (microscoape și telescoape), cu atât aranjarea înțeleaptă și curgerea ordonată a celor mai îndepărtate părți ale lumii se dezvăluie în sferele extrem de vaste ale lumii Odată cu descoperirea de noi corpuri cerești, cu măsurarea distanței și a drumurilor lor, se observă aceeași regularitate și acuratețe de întoarcere, interdependență, care a fost observată în univers înainte, când mai puține corpuri cerești erau cunoscute cu ochiul liber Desigur, cu instrumentele mai bune ale Oficiului, tot ce este disponibil pentru observație este doar cea mai mică parte a MIROZHARIA: dar când un adevăr este în mod constant justificat cu observațiile, care sunt extinse, atunci fundamentul este de a concluziona că, iar sub vechea armă avansată va fi confirmată O mulțime de date pentru concluzii ne sunt furnizate prin observații în volumul lor actual Cursul corect al corpurilor cerești nu este perturbat, iar întreaga clădire a universului nu este distrusă nici măcar cu mișcările aparent incorecte ale unor părți ale acestuia, cum ar fi nair, mișcările cometelor Experiența nu a arătat încă că vreo cometă a dus în rătăcire orice corp ceresc care are un curent constant; dimpotrivă, se știe că fluxurile de comete sunt regulate, că și aceste fluxuri au perioadele lor; perturbațiile sau mișcările imaginare ale cometelor, care par să aibă puterea de a produce perturbări în sistemul nostru solar, nu deranjează ordinea naturii Pe ce bază, deci, trebuie să presupunem că în afara părților lumii supuse observațiilor noastre, în acei foarte mulți lumini, care nu sunt încă disponibile la discreția noastră, nu există ordine? Dacă ar exista dezordine în cea mai vastă parte a universului, atunci ea nu ar putea să nu fie reflectată în mod distructiv în partea universului pe care o putem vedea — - Așadar, nu este nevoie să așteptăm o astfel de observație atotcuprinzătoare a lumii, în care întregul univers să fie examinat atât ca întreg, cât și în cele mai mici părți, și abia atunci să avem curajul de a concluziona că Artistul lumii este înţelept Poate că scepticul va spune mai multe: oricât de înțelept ar fi Artistul, dar dacă întregul univers este finit, de ce să-L numim infinit de înțelept? Deci nu este nevoie să renunțăm la prețioasa noastră încredere în existența celui mai înțelept Organizator al lumii, doar pentru că observațiile naturii nu sunt încă finalizate Avem deja sute de mii, chiar milioane de observații asupra genurilor și speciilor de ființe cunoscute și vedem în ele o ordine bine organizată; și astfel obiecția că cunoaștem doar o parte a lumii nu poate submina încrederea în ființa celui mai înțelept Ziditor al lumii, mai ales că credința în înțelepciunea Sa infinită nu se bazează pe o singură observație, oricât de extinsă ar fi aceasta, ci pe o idee născută nouă Există multe părți ale lumii; Chiar trebuie să acceptăm presupunerea anticilor, conform căreia unul a aranjat acea parte a lumii, cealaltă alta? Conform învățăturilor politeismului grec antic, unul dintre zeii subordonați a aranjat pământul, ceilalți - celălalt, unul - acel fel de creaturi, celălalt - cealaltă O astfel de presupunere nu este conformă cu ideea unei singure Ființe, infinită în perfecțiune și, în consecință, perfectă în înțelepciune Opo nu va fi Cauza infinit de înțeleaptă a lumii, dacă părțile lumii nu sunt formate de El, ci de ființe subordonate Astfel, pe baza unei experiențe foarte extinse, concluzia despre înțeleptul Constructor al lumii (câte lumi cunoaștem) se contopește cu ideea experimentată anterior a unei Ființe infinite în ființă și perfecțiuni O altă obiecție la argumentul fizico-teologic este că cunoașterea naturii este slăbită de investigațiile teleologice (Auguste Comte și pozitiviștii) Este important ca cunoașterea să caute cauze care acționează, dau naștere (causae efficientes) și să caute cauze sau scopuri finale (causae finales) este un lucru care nu duce la descoperiri ulterioare, se oprește la detalii, depinde de un lot pe arbitrar, re conține o asemenea acuratețe, comunicare și continuitate ô știri, care pot fi în studiul cauzelor celor actori Chiar și Bacon, care considera inutilă considerația teleologică a naturii, spunea: causae finales sunt fecioare caste - vestale care nu dau naștere la nimic Dar studiul scopurilor în natură nu contrazice câtuși de puțin luarea în considerare a cauzelor eficiente și nici nu împiedică descoperirea acestora Săpăturile necesare ale naturii prin luarea în considerare a scopurilor sale nu se transformă în întâmplare Legile naturii, care se repetă în mod constant în toate tipurile de ființe, sunt aranjate atât de înțelept, încât își ating scopurile fizice – menținerea și reproducerea vieții în ființe fizice În aceasta este vizibilă cea mai înaltă înțelepciune a Ziditorului lumii, că, după ce a dat legi, El a combinat necesitatea cu șansa aparentă și că cauzele secundare, ținând treptat forma ființei lor, sunt în același timp îndreptate către scopurile stabilite de cea mai înaltă înțelepciune Astfel, adevăratul filosof, în examinarea cauzelor eficiente, nu va neglija niciodată investigarea scopurilor, el va lua în considerare cu egală atenție atât legătura dinamică, cât și cea teleologică De asemenea, este nedrept faptul că luarea în considerare a obiectivelor este inutilă și nu duce la nimic Ea duce la adevăruri generale foarte importante, la acela, de exemplu, că există o diversitate în natură, conform căreia unele perfecțiuni sunt superioare altora, un fel de ființă este superioară altuia și de ce cea inferioară slujește celei superioare De aici se deduce adevărul că înțelepciunea lui Dumnezeu se dezvăluie în subordonarea unor ființe față de altele, a unor scopuri față de altele mai înalte, se vede, deși pe părți, planul divin, implementat în viața ființelor din acea parte a universului care ne este cunoscut Această singură discreție este o achiziție importantă, conform căreia cercetarea teleologică nu poate fi numită inutilă (neproductivă) Semnificaţia argumentului critic-geologic Argumentul fizico-teologic, luat separat, duce la gândirea celui mai înalt înțelept Ziditor al lumii Dar pentru a-L numi Creatorul, care a adus lumea din inexistență în existență, este nevoie de o altă cale pentru aceasta O examinare mai atentă a dispozitivului înțelept — — Natura, conexiunile, oportunitatea și frumusețea lumii duc la conceptul de cel mai înalt - înțelept Artist al lumii, dar pentru a-L numi infinit de înțelept, acest lucru trebuie dedus din ideea de Infinit Oricine în adâncul spiritului său nu înțelege Sursa cea mai înaltă a înțelepciunii și Prototipul, nu poate descoperi manifestările perfecțiunilor Sale în natura exterioară Prin urmare, este necesar să dezvăluiți în sine ideea Infinitului și să stabiliți pe ea idei despre proprietățile particulare ale lui Dumnezeu Altfel, într-o examinare teleologică a naturii, pot apărea multe îndoieli, care numai în acest fel nu pot fi rezolvate Să fie acestea îndoieli private, în funcție de observarea acțiunilor distructive private din natură; lăsăm, după cum arată experiența, astfel de acțiuni să nu tulbure ordinea în ansamblu, care este întotdeauna menținută și restaurată: unde sunt distrugerile particulare, soluțiile, căci aceasta nu se poate căuta într-un singur studiu al naturii fizice, fără a lua în considerare relația ei la fiinţele morale Argumentul de a fi din consimțământul tuturor popoarelor în recunoașterea acestui adevăr Argumentele adevărului existenței lui Dumnezeu includ observarea consimțământului universal al tuturor popoarelor în recunoașterea acestui adevăr Iată o afirmație a acestui argument: în foarte multe țări vom găsi legile celebrării solemne a festivităților în cinstea Zeității și temple, sau, cel puțin, temple, vom găsi oameni inițiați în sacramente, preoți, În alte țări, deși nu există temple, dar oamenii fără nicio imagine onorează zeitatea Până și Plutarh a remarcat că călătorii trebuiau să întâlnească multe popoare care nu aveau nici fortificații, nici științe, nici legislație; dar nicăieri nu există un oraș care să nu aibă nicio Zeitate Consimțământul popoarelor, deseori în contradicție cu pasiunile umane, exprimat în nenumărate simboluri, alegorii, embleme, parțial bine, parțial prost explicând subiectul unui concept religios, rămâne de netăgăduit până astăzi bun simț; care nu se lasă dus de prejudecăți, poate descoperi o parte din adevăr chiar și sub învelișul miturilor religioase păgâne OMS ' — nu se va convinge de existența lui Dumnezeu prin această mărturie universală, pe care însăși natura umană o dă? Desigur, împotriva acestui argument, luat de la sine în forțele sale, există obiecții demne de luat în considerare Obiecția prezentată de Locke, și repetată ulterior de alții, este aceea că este în discuție universalitatea religiei, din care se compune prima premisă a argumentului Sunt evidențiate niște triburi prea sălbatice din America de Nord, printre care se presupune că nu se văd nicio urmă de religie; așa spun ei despre eschimoși, locuitorii Groenlandei, primii locuitori ai Braziliei și Canadei Dar îndoielile cu privire la existența religiei în rândul unor triburi veneau uneori din prejudecățile călătorilor, care ei înșiși aveau un sentiment religios insensibil, de ce, mergând la popoare îndepărtate, ei înșiși nu erau religioși; neobservând semnele vizibile de închinare printre popoarele sălbatice, au ajuns la concluzia că nu au absolut nici un simț al Divinului; o astfel de concluzie depindea și de necunoașterea limbii acelor triburi și mai mult de graba în judecată S-a întâmplat că mărturia unor astfel de observatori ai călătorilor a fost ulterior respinsă de alții Deci de exemplu despre locuitorii din nord-vestul Americii, s-a scris că nu aveau nicio urmă de închinare la Dumnezeu Dar avem mărturia unui martor ocular, arhipăstorul și mentorul acestor triburi sălbatice, parțial convertite la creștinism, episcopul Inocențiu al Aleutenilor (A murit ca Mitropolit al Moscovei) El a vorbit despre păgânii vecini cu vasta lui eparhie, că nu au biserici, nici statui (cel puțin pentru cei mai mulți dintre ei): totuși, credința în Duhul invizibil a fost printre cei care au fost convertiți de el la creștinism Popoarele vecine au chiar credința într-un singur Conducător suprem — Dumnezeu; recunosc multe duhuri, cu toate acestea, nu le numesc zei, ci recunosc un singur Conducător, Dumnezeul Prea Înalt, ca fiind cel mai înalt peste toate Religia lor este foarte slabă în ritualuri; intermediari între ei și zei sunt sh;<\і ;ny, care fac rugăciuni către Cel Prea Înalt Dumnezeu și, mai des, spiritelor subordonate Deși nu au nici temple, nici sculpturi, totuși, în anumite vremuri, în boli, de exemplu, se sacrifică - - animale de companie, încredințându-l șamanilor După acest Maestru, păgânii de acolo au și aspirații de nemurire, pe care le exprimă în felul lor; ei cred că oamenii buni vor fi adunați în jurul unui foc mare, unde vor fi calmi și caldi, deoarece răul cel mai sensibil pentru ei este în frig, iar oamenii răi vor fi scoși din foc și vor sta în frig și întuneric Deci despre păgânii nepoliticoși, despre care mai înainte s-a scris că nu au religie, văzătorii spun altceva Oricum ar fi, acest argument va indica întotdeauna doar cea mai mare parte a oamenilor și vor exista întotdeauna excepții La fel ca la un nou-născut care nu a ajuns încă la conștiința de sine, în primii ani de viață, nu există semne de închinare la Dumnezeu: așa poate fi la acești copii adulți - grosolența sălbatică se poate extinde până la punctul în care lor întreaga viață va trece în satisfacerea nevoilor senzuale sau în cruzimea războiului, răzbunarea Dar din aceasta nu se poate trage concluzia că sămânța religiei nu a fost sădită în inimile lor, la fel cum nu se poate concluziona deloc că legile raționalității nu au fost sădite în sufletele lor, pentru că nu au avut încă timp să se deschidă Și acesta este ideea: dacă cei mai sălbatici oameni pot fi aduși la conștientizarea nevoii de a onora Divinitatea, aceasta dovedește că în interiorul lor există o sămânță a religiei Pentru că dacă această sămânță nu ar exista, atunci ar fi imposibil să-i obișnuiești cu respectul cu Dumnezeu Orice animal am lua, chiar mai inteligent decât alții în a face distincția între impresiile senzuale, utile și dăunătoare, plăcute și neplăcute, nu se poate în niciun fel să-l învețe nimic care să semene cu religia Între timp, au existat exemple, nu de triburi întregi, însă, care s-au convertit la creștinism, ci de oameni privați care au luat-o razna și au ajuns într-o stare brutală, că încetul cu încetul au reușit să-i obișnuiască mai întâi cu viața domestică, apoi cu ancheta lui Dumnezeu *) Aceasta *) Deci la începutul secolului trecut a existat un exemplu despre care povestește Racine În Polonia, spune el, într-o pădure sălbatică, vânătorii au văzut, parcă, doi oameni, doar cu abilități absolut brutale: au sărit printre copaci mai repede decât vekshas, au chinuit o pasăre sau un iepure care a fost prins, a băut sânge, mâncau carne crudă, ruptă, mișcările lor erau rapide extraordinare, un fel de alergare specială, puțin asemănătoare unui om — — un lucru este o dovadă puternică că, în gradul extrem de sălbăticie, în spiritul uman există o sămânță a religiei, care, deși cu greu, în decursul timpului poate încolți, se dezvoltă Așadar, dacă s-a găsit vreun trib sălbatic care nu avea nici șamani, nici ritualuri (deși acest lucru nu a fost încă dovedit), nu trebuie să se tragă de aici că nu a avut sămânța religiei O astfel de concluzie ar trebui făcută în cazul în care, cu toate eforturile, nu s-ar fi reușit să se conștientizeze și să dezvolte sămânța religiei Dar experiența arată multe exemple de contrariu, și anume exemple de convertire a celor mai sălbatice triburi la creștinism O altă obiecție este îndreptată împotriva încheierii încheierii Se spune că dacă se observă la multe popoare sălbatice niște semne ale religiei - temple, sacrificii, imagini ale zeilor, șamani, un sentiment de dependență față de Ființa Cea mai Înaltă care se manifestă în ceva din afară, atunci din aceasta este imposibil să tragem concluzia că au sămânța religiei era adevărat Dacă religia lor este pervertită, falsă, atunci pe ce bază este posibil să se afirme că au o adevărată dispoziție de a se închina lui Dumnezeu? În umanitate se pot observa trăsături generale malefice, papr înclinație pentru plăcerile senzuale, dorința de a însuși tot ceea ce este plăcut și util, cu încălcarea drepturilor altuia; universalitatea daunelor este văzută nu numai în sălbăticie, ci și la oamenii educați Kant, după ce a confirmat în religia sa că întreaga lume zace în rău, că răul este înnăscut în toate, continuă: Vânătorii, înconjurând pădurea, au hotărât să-i prindă; ducându-se cu mașina la râu, unde unul dintre ei s-a înecat, l-au adus pe celălalt la castelul magnatului polonez, au început să-l obișnuiască cu un mod de viață lunemic A se îmbrăca, a mânca ceva fiert, era un chin pentru cel prins, a tot vrut să se elibereze și să fugă în pădure; după câteva luni, constrângerea folosită asupra lui de a-l obişnui cu viaţa omenească, a avut ca efect boala sălbaticului, după care a devenit mai puţin sălbatic şi mai sever În decurs de prea mult an, l-au învățat să trăiască ca un om, l-au învățat să vorbească, astfel încât a început să-și exprime ideile și sentimentele în cuvinte: doi ani mai târziu i-au insuflat conceptele despre Dumnezeu, a îndatoririlor față de El și l-a botezat Cum ar fi putut ei să reușească în această chestiune dacă sămânța religiei nu ar fi fost păstrată în inima omului sălbatic? Niciun animal, chiar dacă este blând, mai inteligent decât alții, nu poate fi învățat să vorbească sau să înțeleagă ceva spiritual sau să accepte religia - tragi din asta? Este posibil să recunoaștem înclinații nestăpânite către plăcerile senzuale plantate de Dumnezeu! Ar fi nedemn de conceptul despre El La fel și alte înclinații generale, de exemplu, dispoziția față de religie, spun ei, încă nu dau dreptul de a concluziona că sunt plantate de Dumnezeu, așa cum dispoziția către rău nu dă dreptul de a afirma că este de la Dumnezeu Dar aceste două tipuri de universalitate nu pot fi puse una lângă cealaltă, amestecate una cu alta, tocmai pentru că, după cum notează Cicero, că, deși toți, atât oameni nepoliticoși cât și oameni educați, sunt dispuși la rău, la excese de egoism și dezordonat auto-plăcuți : dar, după gradul de dezvăluire a conștiinței de sine, ajung curând în punctul în care nu pot justifica aceste dispoziții, realizând în sine vocea conștiinței care le contrazice, pe care nu o pot respinge Deși uneori oamenii interpretează greșit sugestiile conștiinței, totuși, ei recunosc câteva principii adevărate care sunt opuse acestei iubiri de sine incomensurabile și dezordonate și nu îndrăznesc să le respingă Dacă ei înșiși nu trăiesc virtuos, măcar îi respectă involuntar pe alții care trăiesc așa, încearcă să-și ascundă depravarea sub masca virtuții, pentru că îi simt demnitatea; astfel, fără să vrea, să dea mărturie despre adevăr Să fie niște filozofi care să pună senzualitatea drept începutul principal al vieții, dar chiar și unele dintre sugestiile conștiinței le ajung și ei prescriu restricții asupra senzualității, cerând plăcere moderată, combinată cu prudență, fără a jigni pe alții Astfel, dispoziția generală la rău nu are puterea pe care o poate avea apărători în oamenii care ajung la conștiința de sine; între timp, cerinţe opuse: aspiraţiile minţii, dictaturile conştiinţei, după măsura cunoaşterii de sine, în măsura adevăratei educaţii, le devin din ce în ce mai clare, apar în toată puterea lor, astfel încât vicioşii nu îndrăzni să le respingi Astfel, o diferență esențială între predispozițiile la rău și dornicile spre bine se dezvăluie și în experiență din faptul că primele sunt recunoscute ca nedemne de om, iar cele din urmă ca demne de natura sa Și acest lucru duce la concluzia că, deși universale, dar dovedindu-se a fi false, nedemne de o persoană, direcțiile nu pot avea un vinovat — — propria Ființă, Cea mai Înaltă în perfecțiunile ei, dar este necesar să se caute un alt motiv pentru paguba generală la oameni, iar atracția pentru rău nu poate fi amestecată cu acele impulsuri și săpături universale, care nu se rup odată cu trecerea timpului , dar sunt și mai recunoscuți de toată lumea ca fermi Dar în multe religii păgâne, unde o multitudine nenumărată de erori și perversiuni sunt amestecate cu câteva adevăruri, o minte sănătoasă va distinge întotdeauna purul de impur, înnăscutul de superficial, amestecat, poate vedea sursele din care aceste impurități vino; aceste surse nu sunt la fel de profunde ca simțul profund al divinului sau al minții În multitudinea acestor religii false, altceva rămâne comun tuturor; aceasta este conștiința dependenței de Ființa Supremă, nevoia de a-L ispăși, de a-L venera, aceasta este o singură temă pentru toate variațiile și această puritate este plantată de Dumnezeu Iar miturile despre multitudinea de zei, teogonia și ideile despre diferite bătălii, zone de cult zeilor, exprimate în rituri crude superstițioase, nu au caracter de universalitate; un popor are propriile fabule, celălalt are propria lui ipiya Așadar, nu este necesar să confundăm universalul, înnăscut în toate, cu supraîncărcat, care este așa în varietatea lui și în absurditățile sale este infirmat de rațiune Mai mult decât atât, în politeismul însuși, dacă nu în toate, atunci în multe dintre formele sale, există un sentiment de reverență față de Dumnezeul Prea Înalt, la care alți zei inventați se raportează ca urmași, sau ca ființe create, ca slujitori Astfel, adevărul unității lui Dumnezeu este susținut de mulți filozofi și este, de asemenea, printre popoarele păgâne sălbatice Cu toate acestea, argumentul din consimțământul universal al popoarelor în recunoașterea și venerarea Divinității are o forță relativă; întărește certitudinea universalității ideii lui Dumnezeu Argumentul existenței lui Dumnezeu din luarea în considerare a nevoilor cele mai înalte ale sufletului uman Luarea în considerare a nevoilor cele mai înalte ale spiritului nostru, care se bazează pe ideea unei Ființe Infinite, ne conduce mai aproape de asigurarea existenței lui Dumnezeu, adică - - are nevoie de a cunoaște adevărul perfect, de a dobândi sfințenie și de a obține adevărata fericire Cel mai înalt lucru pe care ochiul minții îl poate vedea în ideea lui Dumnezeu este a) adevărul independent, care dezvăluie numai adevărul, b) sfințenia independentă, care necesită cea mai pură sfințenie și c) fericirea independentă, care, comunicându-se, nu poate decât să încânte oamenii Pentru ochiul curat al minții, Dumnezeu este adevărul originar fără nici un amestec de minciună, sfințenia originară fără nicio impuritate, o ființă fără nicio lipsă și, prin urmare, la origine frumoasă, beatitudine originară; pentru că acolo este fericirea, unde este bucuria adevărului și a frumuseții Cum se află o persoană în raport cu aceste trei bunuri, sau cu cele mai înalte idealuri, la care aspiră în mod necesar în organizarea abilităților sale? Se recunoaște că are nevoie de adevăr, sfințenie și binecuvântare, simte în sine această triplă nevoie, cel puțin o poate simți Deci cele mai mari nevoi umane sunt; ) nevoia de cunoaștere adevărată: o persoană este sete de cunoaștere, o dobândește și o extinde, de îndată ce a început dezvoltarea minții, iar orice cunoaștere inexactă, falsă se găsește imediat nedemnă; ) nevoia de sfinţenie, conform căreia o persoană, o fiinţă liberă în activitatea sa, simte, sau cel puţin poate simţi nevoia de a fi bun, simte în sine acceptare pentru bunătate; ) nevoia de beatitudine, care satisface pe deplin toate cerințele esențiale ale unei persoane în general, nevoia unui flux armonios al vieții și armonia ei cu scopul Dar omul însuși nu poate satisface toate aceste nevoi De unde poate obține cunoștințe adevărate și complete? Din natura exterioară nu-l poate culege, pentru că ea îi dezvăluie în fața lui numai fenomene exterioare, dar nu și esența interioară; el nu o poate dobândi nici prin exercitarea rațiunii lăsate la sine, nici prin schimbul reciproc de concepte; pentru că toată lumea, ca și oamenii, cade în eroare, acest lucru dovedește clar dezacordul și lupta constantă a opiniilor și sistemelor Astfel, revelația deplină a adevărului poate fi primită doar de la acea Ființă care este omniscientă, care este următoarea contemplă - - toate lucrurile, așa cum sunt ele în sine, ceea ce este Prea Înalt bun și puternic, dornic și capabil să satisfacă pe deplin nevoia noastră de adevăr Și o astfel de Ființă este Dumnezeu Recunoscând în noi legea necesară și universală, obligându-ne să dobândim sfințenia prin virtute, de unde putem primi toată puterea care ne sfințește voința și o întărește în sfințenie? Este imposibil să-l primesc nici dintr-o natură senzuală, pentru că este mai jos decât mine, nu numai că nu poate împărtăși puterea de a dobândi sfințenia, dar nici ea însăși nu are puterea libertății; nici de la noi înșine, din cauza slăbiciunii și neputinței noastre în morală: pentru că, deși recunoaștem cu sinceritate în noi înșine nevoia de sfințenie, voința noastră nu o poate realiza, slăbită și purtată de exemplele exterioare de voință proprie, de seducții ale senzualității și mai ales de predominanța iubirii de sine: nu de la alți oameni care, după eforturi, să ducă o viață constant virtuoasă, dacă doar sunt sinceri, trebuie să recunoască că nu posedă plenitudinea perfecțiunii morale, ci doar o caută, se străduiesc pentru ea Și astfel, îndemnați de însăși natura noastră morală să căutăm sfințenia și să nu primim sfințirea de la făpturi, trebuie să ne întoarcem la Ființa supremă, care, ca Ființă prea sfântă și bună, ne poate reda chipul sfințeniei desăvârșite și împreună, ca cel mai puternic, restaurați-l puternic în sat Și o astfel de ființă este Dumnezeu Mai mult, nevoia de fericire sau fericire adevărată nu poate fi satisfăcută de nimic finit Pentru că adevărata fericire nu constă în binecuvântările inferioare, așa-zisele, la care atrage senzualitatea; ele nu sunt doar trecătoare, ci chiar foarte adesea suprimă adevăratele, pure plăceri ale sufletului Nu se poate găsi fericirea într-o vastă dobândire de cunoștințe, pentru că toată cunoașterea umană este prea săracă; nu se poate atinge fericirea în viața morală prin exercitarea virtuții, deoarece virtutea umană este prea slabă și imperfectă; nu este suficient de puternic pentru a stabili în noi armonia forțelor, pentru a ne aduce acțiunile în deplină armonie cu intențiile noastre, fluxul fizic al naturii cu ale noastre — — laviami În cele din urmă, nu ne putem aștepta la fericire deplină de la bunăvoința, prietenia și asistența altor oameni Cel care nu este capabil să-și aranjeze propria fericire, o poate oferi și altora Din aceasta este evident că pentru noi fie nu există nicăieri fericire adevărată și desăvârșită, fie trebuie să o așteptăm de la o astfel de Ființă, care însuși este nu numai sfântă în cel mai înalt grad, ci și cu totul binecuvântată, care, după bunătatea sa , vrea și, după puterea lui, poate să încânte oamenii cu o fericire adevărată și deplină Și o astfel de Ființă, izvorul tuturor bunătăților, este Dumnezeu Având în vedere nevoia de iluminare, o persoană găsește în sine o lege care cere perfecțiune morală de la el - vocea rea a conștiinței Conștiința până la sfârșitul vieții propovăduiește omului regula divină a virtuții și sfințeniei; poruncește și interzice, aprobă și condamnă, răsplătește și pedepsește faptele O astfel de putere și acțiune a conștiinței nu poate fi explicată dacă originea ei este derivată fie din persoana însăși, fie din instruirea altora Filosofii antici au numit conștiința Dumnezeu în noi Seneca a avut o înțelegere adevărată și înaltă a importanței conștiinței în om și a originii ei, când în scrisoarea sa către Lucilius scria: „Lupta este aproape de tine, cu tine, în tine Așa că spun, Lucilius, duhul sacru locuiește (sedet) în noi, veghează și supraveghează ceea ce este rău și bun în trecut; așa cum o tratăm, așa este și cu noi Niciun om nu este făcut bun fără Dumnezeu Poate cineva să se ridice deasupra sorții (supra fortuna) fără ajutorul Său? El dă sfaturi înalte Dumnezeu® locuiește în fiecare persoană virtuoasă Respectând o astfel de convingere interioară a unui gânditor înălțat, putem recunoaște fără îndoială conștiința ca vocea lui Dumnezeu în noi și, prin urmare, ca un martor neîndoielnic al existenței acelei Ființe Supreme care este legiuitorul, judecătorul și dătătorul de ființe morale, Și astfel, din nevoia de a cunoaște adevărul, credința în Dumnezeu trebuie să se dezvăluie în om, ca ființă care cunoaște adevărul deplin și dezvăluie adevărul pur fără nici un amestec, credința în adevărul originar independent (absoluta); - - din nevoia de sfințire, dragostea pentru Dumnezeu trebuie să fie revelată într-o persoană, ca o sfințenie independentă, ca o ființă care este ea însăși sfântă și prescrie sfințenia cea mai pură ființelor morale; din nevoia de beatitudine, în armonie cu rațiunea și străduința spre bine, trebuie să se dezvăluie speranța în Dumnezeu, ca o ființă în care există o plinătate infinită de beatitudine, care ea însăși este iubire și dorește să încânte toate ființele capabile de aceasta Deci, numai unirea omului cu Dumnezeu poate satisface nevoile fundamentale și esențiale ale omului Dăm un rezumat al argumentului existenței lui Dumnezeu dintr-o luare în considerare a forțelor spiritului nostru și într-o scurtă ediție Acordând atenție lumii spirituale, forțelor și legilor de acțiune ale propriului nostru spirit și ale altor ființe ca noi, când luăm în considerare perfecțiunile înalte din ele, ne întrebăm: de unde vin ele? iar aceasta ne aduce la Creator și la acest arhetip și perfecțiuni spirituale: iar în ) privind puterea rațiunii, aflăm că nu sunt legați de finit, astfel încât ceea ce văd în spațiu și timp, sunt doar limitate; dar în spatele vizibilului și trecătorului se caută invizibilul, constant, eternul Să cauți eternele legi interioare, atât în exterior, cât și în ssb însuși!: a te urca la unicul Creator al tuturor ședurilor și legilor, pe care nu le arăți Ne simțind nici extern, nici interior, acesta este un mare avantaj al omului minte De unde vine mintea asta? De unde această nemulțumire a spiritului care este singur? această nevoie de adevăr, imuabilă și supremă? Răspunsul — a ființelor finite nu poate veni prin experiență externă Experiența exterioară ar conține întotdeauna spiritul în lanțuri senzuale, în limitele spațiului și timpului Noi înșine nu ne putem elibera de limitele sensibilității și să o extindem; prin urmare, propria noastră achiziție nu poate fi; căci atunci ar fi în deplină perfecţiune Dar această insuficiență — confuzie și ieșire din ea — vă asigură că este imaginea celei mai excelente Minți, care din timpuri imemoriale vede adevărul în deplinătatea lui, sau mai bine zis, este adevărul însuși și că este dat mintea umană să se apropie din ce în ce mai mult de Arhetip Astfel, perceperea în noi a puterii minții ne conduce la conceptul de Cel Prea Înalt, îmbrățișând complet adevărul, Mintea, Ființa lui Dumnezeu, Infinitul În continuare, examinând forțele dreptății, găsim legea lor principală de direcție spre sfințenie, modalitatea de a atinge acest scop - puterea libertății, o astfel de latură care de la sine începe și întrerupe o serie de acțiuni morale, care nu este atrasă de cele mai înalte impulsuri ale conștiinței fără cunoaștere și consimțământ, nici de către cele inferioare impulsurile senzualității și iubirii de sine nu sunt purtate orbește și mecanic, ci stau la mijloc și aleg singure: căci suntem cu adevărat liberi prin fire și dacă ne înrobizăm, atunci deja după aceea; dar chiar și din adâncul umilinței morale și al înrobirii, toată lumea încearcă să se elibereze, cel puțin, tot rămâne posibil — — nym Acum, aceasta este o astfel de forță care este departe de a fi finită! Semințele finite tind să acționeze pe măsură ce sunt înfășurate, dar aceasta este deja o proprietate a forței care scapă dintr-un membru pentru a începe ea însăși noi acțiuni și stări; iar asta aparține libertății Deci, de unde vine această nouă putere, care este eliberată din membru? Doar cel care are propria sa forță în sine poate comunica celorlalți că are propria sa forță în sine, nedependentă de forțe străine, dimpotrivă, are dreptul de a le folosi și de a le subordona lui însuși; numai cel care are începutul mişcării în sine poate comunica celorlalţi — să aibă în sine baza mişcării Și acesta este conceptul de a fi nelimitat de nimic exterior Dar luarea în considerare a legii morale și a scopului pe care ea îl presupune ridică la cel mai înalt concept, a) Legislația și judecata conștiinței sunt cea mai înaltă dovadă a existenței lui Dumnezeu Această legislație nu depinde nici de lumea exterioară, nici de voința noastră Dacă ar fi primul, nu ne-am lupta cu pasiunile și sentimentele În acest din urmă caz, acest legiuitor ar accepta cu plăcere înclinațiile tale preferate Dar conștiința în legislația și judecata sa nu este coruptibilă de nimic: ea susține întotdeauna cu fermitate dreptul legii morale și condamnă în mod constant faptele noastre ilegale În cele din urmă, este necesar să ajungem la concluzia că Ființa cea mai înaltă, din care au izvorât toate puterile noastre spirituale, este începutul acestei legi a conștiinței – acea conștiință este glasul lui Dumnezeu în inimile noastre Ea poartă în sine dovada unei ființe morale, pe care voința ni-o prezintă ca model al voinței și faptelor noastre b) Scopul acționării conform acestei legi este cea mai pură sfințenie și iubire, sau perfecțiune morală, care constă nu numai în puritatea nealiată, în îndepărtarea constantă de rău, ca și cum ar concentra sinele în propria sfințenie a omului, revărsându-și acțiunea pe tot ceea ce înconjoară o persoană, răspândind binele altor oameni, în asemănarea iubirii atotcuprinzătoare și prin acea străduință pentru această iubire cea mai înaltă, ca centru Dar o astfel de perfecțiune iraniană – sfințenia și iubirea, cele mai pure, nealiate și mereu aceleași și manifestate în activitate constantă – nu este decât un ideal pentru o persoană, pe care trebuie să o abordeze și să o realizeze, și nu o moștenire pe care ar fi avut-o la naștere; între timp, nimeni nu poate nega că acesta este destinul lui, că viața lui este un flux neîntrerupt de iubire, care nu ar fi tulburat de niciun impuls al iubirii de sine II, cu cât ne îmbunătățim mai mult moralitatea, cu atât mai clar ne apare acest ideal Acesta nu este un vis O persoană realizează că există o plenitudine de perfecțiune morală și că trebuie doar să se apropie de ea De unde nevoia de a lupta pentru acest ideal? Unde este implementarea lui? Nicăieri ca într-o asemenea ființă, care este arhetipul sfințeniei, în care această sfințenie este îmbrățișarea veșnică și perfectă a bunătății — iubire infinită Acest ideal trebuie să existe neîncetat; căci toată activitatea morală a spiritului nostru se bazează pe străduinţa pentru aceasta Și acesta nu este altul care poate fi, dacă nu Vina vieții, cel mai sfânt și iubitor-nu Această cale de la luarea în considerare a legii morale și a scopului, de asemenea, luarea în considerare a modului în care arr spiritul este purificat pentru a deveni asemenea lui Dumnezeu — există una dintre cele mai excelente căi de a cunoaște Ființa lui Dumnezeu și perfecțiunea Lui Pe lângă „hj trezirile evidente, există încă în noi o atracție pentru adevăratul — — fericire deplină De voința sau capacitatea de a îndeplini legea morală este separată capacitatea sentimentelor, prin care aplicăm un obiect pe inimă, combinându-l cu viața noastră și văzând cum acţionează asupra întregului organism al vieţii noastre, fie că ne schimbă puterea în armonie sau dezordine, simțim plăcere sau neplăcere Cel mai apropiat organ care primește ideile minții este forța care ne construiește întreaga viață: dar inima este centrul vieții Care este sentimentul, așa este întreaga dispoziție a spiritului; - această capacitate de a simți plăcere sau neplăcere se caracterizează printr-o atracție către beatitudine și fericire, pură, eternă, neperturbată Având în vedere acest impuls și ceea ce observăm atât în noi, cât și în ceilalți, realizăm sincer că fericirea și bucuria dorite ar trebui să fie răsplata unui grad adecvat de puritate și virtute Eul este, de asemenea, o lege stabilită în natura omului, că unul trebuie să fie inseparabil de celălalt și în proporție De la ce este această dorință omniprezentă de fericire? Este doar un capriciu al iubirii de sine? Nu ar fi loc pentru această lege, că măsura fericirii ar trebui să fie măsura moralității Mai mult, putem testa puterea acestui impuls prin sentimentele noastre față de ceilalți; căci noi căutăm și dorim bine nu acestei legi, nu numai nouă înșine, ci și altora II deci acest impuls de a dori bunăstare, proporțională cu demnitatea morală, nu este creșterea egoismului, ci legea naturii Pentru ce este? Să fie o dorință neîmplinită? Așa ar fi atunci când ar fi fost doar un capriciu, o dorință zadarnică, dezordonată Dar dacă este legal și curat, atunci cu siguranță trebuie să se împlinească; altfel legile naturii ar fi un joc gol, fara nici un scop, ele ar servi doar la tulburarea si chinuirea spiritului uman cu dorinte care nu sunt niciodata satisfacute Dar împlinirea acestei dorințe nu depinde nici de noi, nici de oameni ca noi, oricât de puternici ar fi ei (noi, după cum o dovedește experiența Îndeplinirea acestei mari dorințe atotcuprinzătoare poate aparține doar unei astfel de ființe care ar să aibă o inimă atât de abundentă de dragoste care să mulțumească tuturor și o înțelepciune atât de atotcuprinzătoare încât toate mișcările interioare ale interiorului, gândurile și dorințele pot fi apreciate pe drept și, în cele din urmă, o putere atât de mare încât toată împletirea diverselor cazuri, fluxul de cauze și efecte în univers ar putea fi direcționat după propria sa voință, astfel încât o măsură de bunăstare pretutindeni să fie o recompensă proporțională cu demnitatea ființelor morale ale rațiunii Numai atotputernicul, atotvăzătorul poate fi executantul a acestei legi, care îmbină virtutea cu beatitudinea Argumentul etico-teologic al existenței lui Dumnezeu, după Kant Kant, examinând critic argumentele existenței lui Dumnezeu: ontologice, cosmologice și fizico-teologice, le-a găsit pe toate insuficiente și s-a gândit să le înlocuiască pe toate cu una - etico-teologică Aceasta a fost în conformitate cu direcția principală a întregului său sistem, conform căreia mintea teoretică poate cunoaște lucrurile numai în aparență, în conformitate cu - - cu formele de spațiu și timp care îi sunt date, dar nu putem cunoaște esența lucrurilor Dar ceea ce Kant nu atribuie rațiunii teoretice, el asimilează rațiunii practice, derivând din aceasta un sentiment de certitudine morală (fiducia moralis) în existența lui Dumnezeu Suntem conștienți în noi înșine, spune el, de legea morală, care ne cere să ne îndeplinim datoria fără nicio căutare a interesului propriu, a beneficiului sau a plăcerii; în același timp, recunoaștem în noi înșine nevoia de a atinge cel mai înalt bine Prin puterea acestei legi, deși în acțiunile noastre morale nu ar trebui să ne ghidăm după idei egoiste de recompensă; dar aceasta este deja o cerință esențială a spiritului nostru – ca virtutea să aibă o răsplată demnă, viciul o pedeapsă demnă, aceasta exprimă legea adevărului Avem această nevoie esențială ca virtutea să fie răsplătită cu măsura ei corespunzătoare de fericire Combinația dintre cea mai pură morală cu fericirea sau fericirea perfectă este cel mai înalt bine, la care spiritul uman aspiră prin natură Dar combinația dintre fericire și virtute într-o măsură demnă, egală, nu depinde de noi Structura moralității noastre depinde de libertatea noastră, iar fericirea este determinată de fluxul lucrurilor fizice, care nu depinde de puterea noastră Prin urmare, experiența arată, de asemenea, că în viața temporală virtutea nu este, în cea mai mare parte, răsplătită cu fericirea binemeritată Între timp, rațiunea practică cere ca virtutea, ca demnă de fericire, să nu fie separată de ea, fundul acestei uniuni a virtuții cu fericirea ar fi binele suprem Când nu stă în puterea omului să stabilească o alianță între virtute și fericire: atunci trebuie să existe o altă Ființă care să fie dispusă și capabilă să facă acest lucru - să răsplătească virtutea cu o fericire demnă de ea O astfel de ființă este numai Dumnezeu Mai mult, Kant derivă perfecțiunile lui Dumnezeu din aceste două concepte: voinic și capabil; - adică Dumnezeu, ca dorind binele cel mai înalt, trebuie să fie el însuși binele cel mai înalt, plin de sfințenie; cât de capabil să stabilească cursul lucrurilor fizice astfel încât virtutea să primească o recompensă, trebuie să fie atotputernic, omniscient, înțelept etc Acesta este conținutul etico-teologic — — tic argument, expus de Kant! El exprimă acest argument în felul următor: „Utilizarea practică pură a rațiunii constă în prescrierea unor legi practice și toate conduc la ideea binelui cel mai înalt, în măsura în care poate fi realizată prin puterea libertății Dar libertatea ființelor morale singură nu poate realiza pe deplin binele cel mai înalt: ea poate realiza doar un aspect al acestuia – moralitatea; iar cealaltă parte, cea mai înaltă bunăstare pe măsura moralității, se referă nu la libertatea omului, ci la natură Pentru a atinge această bunăstare, rațiunea trebuie să recunoască binele cel mai înalt și independent Această binecuvântare este necesară, nu pentru a deduce importanța legii morale din motivele recompensei, ci numai pentru ca conceptul de bine cel mai înalt să dobândească esențialitate prepozițională (realitatem), astfel încât să nu rămână doar un ideal * În alt loc, Kant o explică astfel: „fericirea este o astfel de stare a ființelor raționale în care, în întreaga sferă a existenței lumii, totul s-ar întâmpla după voința și dorința lor; sau: fericirea este suma satisfacțiilor tuturor dorințelor unui om, în concordanță cu demnitatea sa Deci, pentru a atinge fericirea, natura trebuie adusă în armonie cu voința omului Legea morală, ca lege a libertății, determină acțiunea noastră morală fără a fi ghidată de impulsuri care ar depinde de natură Dorința de bine este independentă, nu depinde de niciun motiv terță parte Dar rațiunea nu poate decât să ceară ca în domeniul moral să existe un echilibru între virtute și fericire Între timp, mintea ființelor care acționează în lume nu este cauza lumii; prin urmare, în legea morală însăși, nu există nicio bază pentru legătura necesară între virtute și fericire pe măsura ei, care se referă la mersul lucrurilor în lume, ca parte a destinului ei O ființă, prin natura sa fizică, dependentă de curgerea lucrurilor în lume, fiind o parte a ei, nu poate fi ea însăși, prin propria sa voință, vinovată a naturii În ceea ce privește propria sa fericire, o astfel de ființă nu poate, după ce și-a stabilit practica — — în primul rând, să stabilească prin propriile eforturi o armonie completă între demnitatea morală și fericire Iar în problema practică a rațiunii pure stă cerința necesară a binelui suprem, potrivit căreia ar exista o legătură completă între virtute și fericire Trebuie să căutăm binele cel mai înalt, neavând puterea de a-l găsi noi înșine Acest lucru ne determină să recunoaștem existența unei astfel de Cauze, care este diferită de natură, nu depinde de ea care deci poate stabili o alianţă între fericire şi moralitate Această Cauză supremă trebuie să conțină baza acestei uniuni nu numai în propria sa voință, ci și în puterea și mintea ei Prin urmare, cea mai înaltă Cauză a naturii, sau mai bine, Cauza ei, care singur poate aduce cel mai înalt bine, trebuie să fie o astfel de ființă care, atât în voință, cât și în minte și în putere, este mai înaltă decât natura Și o astfel de ființă este numai Dumnezeu; El vrea și poate afirma uniunea dintre moralitate și fericire Chiar înainte de Kant, au existat gânduri similare în Teologia lui Raymond „În măsura în care o persoană are liberul arbitru, conform căruia ea îndeplinește acțiuni care sunt supuse imputației, meritând o recompensă sau o pedeapsă: este necesar să existe o astfel de Ființă care să răsplătească și să pedepsească, o Ființă puternică, înțeleaptă și dreaptă Judecător Acest lucru este cerut de faptele morale care sunt destinate unei persoane, deoarece sunt supuse imputarii, adică merită fie răsplată, fie pedeapsă Un alt gânditor al Evului Mediu, Vossius, argumentează astfel: „conștiința, după săvârșirea unor fapte morale nedrepte, chiar dacă ele erau necunoscute altor oameni, nu încetează să acuze, să tulbure verificarea; dimpotrivă, după ce a făcut fapte care sunt în acord cu legea, aceasta, în ciuda tuturor calomniilor și acuzațiilor altora, îndreptățește o persoană și vărsă bucurie în inima lui Conștiința nu ar putea face acest lucru dacă nu ar recunoaște o astfel de Ființă, care pedepsește pentru faptele nedrepte și răsplătește pentru faptele drepte Un astfel de cel mai înalt judecător este Dumnezeu — — Înţeles ethical-meological argument Desigur, argumentul etico-teologic al existenței lui Dumnezeu, ca unul privat, are propria importanță și putere, la fel ca orice alt argument privat al acestui adevăr; dar nu poate fi numită singura și completă, așa cum a recunoscut-o Kant Ar fi nedrept să-l acuzăm pe Kant că predă egoismul, inspirând oamenii să caute recompense, dezvăluind în același timp argumentul etico-teologic El însuși, în multe locuri în scrierile sale, învață clar că este necesar să facem datoria de dragul datoriei, să avem respect pentru legea de dragul legii în sine: el exprimă cel mai general, principal principiu al moralității ca urmează: „fă astfel încât în același timp să poți dori, astfel încât regula acțiunilor tale să fie legea pentru toate ființele morale, atenția principală este acordată aici ideii de lege și datorie Deci, Kant nu a sugerat că o persoană în faptele sale morale a avut întotdeauna în vedere răzbunarea unei recompense, el a fost ghidat de gândul că Dumnezeu nu va combina niciodată cu virtutea fericirea pe care o merită o persoană; dar a dezvăluit adevărul universal că în domeniul moral trebuie neapărat să existe o recompensă; binele cel mai înalt trebuie să fie realizat de ființele morale în viața viitoare, care este mai înaltă decât cea pământească: acest bine constă în unirea cu demnitatea morală a unei fericiri pe măsura ei, sau beatitudine deplină Astfel, după Kant, nevoia de binele cel mai înalt nu este umilită de egoism; el nu tine cont de recompensa pentru mine personal, ci de cea care este comuna tuturor, demna de toti oamenii cu adevarat virtuosi in general În ciuda faptului, acest argument ) nu pare să fie privat; el are în minte omul, şi nu fiinţa comună a tuturor fiinţelor, iar în om nu priveşte decât două nevoi, deşi esenţiale: cea mai pură morală şi fericire pe măsura ei Dar definiția bunului cel mai înalt în această formă nu este completă Cel mai înalt bine trebuie să satisfacă totul, și nu numai cele două nevoi principale ale spiritului nostru Iar Kant omite din atentia sa una, foarte importanta, nevoie - adevarata iluminare; înțelepciunea minții Asemănarea cu Dumnezeu, unirea cu Dumnezeu, în care constă adevărata fericire — — satisface toate nevoile esențiale ale ființelor morale, adică, împreună cu altele, nevoia de cunoaștere a adevărului Dar Kant tăce aici despre această nevoie Mai departe ) atunci când se evaluează puterea acestui argument, trebuie pusă întrebarea: în ce ar trebui să constea puterea lui? în considerarea nevoii universale, înnăscute, de binele suprem sau, împreună cu aceasta, în experiență? Dacă cineva întărește prin experiență puterea nevoii înnăscute de bine sau cea mai înaltă fericire cu care virtutea ar trebui să fie răsplătită, atunci experiența nu va fi de folos Să privim de partea perfecțiunii morale, căreia, ca recompensă demnă, ar trebui să aparțină fericirea perfectă: nu vom găsi această perfecțiune în acțiunile umane Pentru că experiența nu reprezintă o singură persoană care duce continuu o viață morală complet perfectă; iar în istoria omenirii nu vom găsi experienţe ale unei vieţi morale perfecte Prin urmare, experiența nu constituie temei pentru a cere răsplata deplină a virtuții sau, ceea ce este același lucru, unirea fericirii depline cu virtutea perfectă Vor indica viața oamenilor sfințiți de puterea lui Dumnezeu; dar niciunul dintre ei nu s-a lăudat sau nu se va lăuda cu o viață perfectă, curată, cei mai mari dintre ei înșiși își mărturisesc păcătoșenia Dacă totuși, înainte de sfârșitul vieții lor prezente, ei dobândesc o asemenea puritate încât toate petele morale sunt complet șterse din sufletul lor prin puterea lui Dumnezeu, atunci nici măcar o astfel de stare morală nu distruge vinovăția vieții lor anterioare Oricât de pură ar fi viața morală în orice perioadă a vieții, de exemplu, chiar înainte de trecerea la viața de apoi, ea răspunde de la sine; pentru că este un tribut cuvenit Creatorului și nu acoperă fostele infidelități față de legea morală; numai iertarea, dependentă de mila lui Dumnezeu, îi poate acoperi Iată de ce oamenii de cea mai pură morală, întăriți în ea de puterea divină, nu îndrăznesc niciodată să spună: „Sunt curat și desăvârșit, sunt demn de o răsplată” Schiller, în oda sa emoționantă Resemnare, în care își înfățișează lupta, renunțarea la binecuvântările sale, spune: „ich fordre meinen Lohn — îmi cer răsplata* Nu — — niciunul dintre oamenii desăvârșiți din punct de vedere moral nu va îndrăzni să vorbească așa în fața dreptății lui Dumnezeu, dimpotrivă, va fi conștient de căderea vieții sale anterioare și, când va fi curățată în sfârșit de petele morale, va fi conștient că aceasta este o mică parte din acțiunea sa morală și cea mai mare parte întărirea puterii lui Dumnezeu Să ne uităm la cealaltă parte a binelui cel mai înalt descris de Kant, latura fericirii: și din această parte, experiența va da puțină întărire luptei înnăscute pentru fericire Experiența arată doar că în viața reală virtutea nu primește o răsplată, că virtuoșii mai des decât vicioșii sunt înconjurați de dezastre, suportă persecuții Dar oamenii virtuoși înșiși sunt conștienți de nevrednicia lor și acceptă cu bucurie întristările și persecuțiile ca pe cele bine meritate, recunosc că sunt demni de o pedeapsă mai mare decât ceea ce suportă în viața reală Mai mult, calamitățile pe care le suportă sunt doar exterioare Dar cu cât o persoană este mai înaltă în moralitate, cu atât mai mult își pierde puterea asupra lui; sunt grele pentru o persoană senzuală, dar pentru răsplata conștiinței, care se ridică deasupra senzualului, constând în senzația lumii interioare, ele depășesc cu mult dezastrele exterioare, astfel încât adevărații eroi ai virtuții se bucură în mijlocul suferinței Ei nu vor spune: „Răsplata mângâierilor interioare este mică pentru mine; din moment ce trupul meu sufera, este necesar ca intr-o alta viata sa fiu platit pentru aceste suferinte*, nu! nu își vor permite să vorbească așa Și această fericire, așa cum spune Kant pe baza observațiilor experimentale, nu depinde de libertatea omului, deoarece este condiționată de curgerea lucrurilor naturii, asupra cărora omul nu are putere, pe de o parte, își are propria dreptate Într-adevăr, fericirea nu depinde de om; dar în ceea ce privește cealaltă latură interioară a fericirii, și anume mângâierile conștiinței, ele sunt deja trezite de la sine în inima virtuosului, indiferent de ce se întâmplă în natură în jurul lui Desigur, adevărul și bunătatea lui Dumnezeu față de creaturi nu vor permite ca partea exterioară a fericirii să fie abandonată și respinsă Dumnezeu, conform bunătății și dreptății sale, va aranja ca atât instrumentul spiritului - corpul, cât și influența obiectelor din jur asupra lui - să se armonizeze cu — - fericirea unei persoane virtuoase Din această discuție a noastră, reiese clar că principala forță a argumentului etico-teologic constă nu în experiență, ci în luarea în considerare a aspirațiilor înnăscute în om pentru binele cel mai înalt, adică pentru sfințirea perfectă, pentru beatitudine pură, neîntreruptă , și, trebuie adăugat, pentru iluminare și înțelepciune minte posibilă pentru om Din aceasta se poate și ar trebui deja să trageți concluzia despre existența Ființei Cele mai Înalte, ca Cauză, Cap și Realizator al acestor aspirații ale spiritului nostru, mergând la infinit, constă în existența Ființei Cele mai Înalte din aceste două părți a) care a pus aceste aspiratii? cine, dacă nu însăși Ființa Infinită, este Dumnezeu? apoi b) cine poate realiza perfect idealurile la care aspiră spiritul nostru? nimeni altul decât cel care este El Însuși cel mai înalt bine, Care este atât lumină pentru minte, cât și sfințenie pentru voință și fericire pentru inimă? Argumentul existenței lui Dumnezeu, împrumutat din conștiința în sine a acțiunii lui Dumnezeu Dintre dovezile experimentale ale existenței lui Dumnezeu, cea mai puternică este conștiința acțiunii lui Dumnezeu în sine atunci când o persoană duce o viață asemănătoare lui Dumnezeu Această dovadă, în realitatea ei, nu este universală, dar pentru că este destinată ca toți oamenii să ducă o viață asemănătoare unui zeu, este universală Scopul tuturor este de a exprima în sine perfecțiunile Ființei Cele mai Înalte, de a fi însuflețit de puterea Lui, neîncetat cu deplină disponibilitate liberă de a împlini voința Lui – un astfel de destin este universal Dar, în realitate, acest argument poate fi luat doar din exemplul câtorva aleși Și el, mai puternic decât alții, asigură în existența lui Dumnezeu Oricine este conștient de acțiunile lui Dumnezeu în sine, fără îndoială va zgudui încrederea că Dumnezeu există Când o persoană, la porunca duhului, luptă după adevăr, bunătate și frumos, și-a găsit Dumnezeul: atunci el, prin viața divină, primește cea mai înaltă încredere în existența lui Dumnezeu, cu alte cuvinte, dobândește nevoia de credință într-o astfel de Ființă, care este cel mai înalt adevăr, sfințenie și frumusețe sau fericire Dumnezeu- — — Viața naturală revelată într-o persoană face necesar ca acesta să creadă în Dumnezeu și apoi o ridică la nivelul sfintei cele mai înalte încredere, apoi hotărăște ferm și dorește cu fermitate să gândească, să dorească și să acționeze în așa fel, ca dacă ochiul Eternului ar fi martor la toate, xh gândurile, dorințele și faptele lui; și atunci o persoană dobândește cu adevărat puteri divine de a face bine, pe care nu le găsește în sine A gândi, a dori și a acționa în mod constant în acest fel înseamnă a trăi în Dumnezeu, a umbla înaintea lui Dumnezeu O astfel de viață pentru spiritul uman este optima demonstratio Dei (cea mai bună dovadă a existenței lui Dumnezeu) Așadar, cine trăiește așa, prin comuniunea minții, inimii și voinței sale cu adevărul cel mai înalt, sfințenia și cea mai înaltă bunătate a duhului său, devine mereu mai aproape, mai familiar, ca să spunem așa, cu el Și această apropiere, această interacțiune experimentală, pe de o parte, atrăgând puterea lui Dumnezeu, pe de altă parte, dându-i, pe de o parte, o întrebare, pe de altă parte, un răspuns, pe de o parte, o căutare, pe de altă parte cealaltă, satisfacția, această apropiere de Dumnezeu va face absolut imposibilă orice îndoială în existența lui Așa cum o persoană senzuală nu se poate îndoi de existența aerului pe care îl inspiră și expiră constant, tot așa și o persoană spirituală nu se poate îndoi de existența lui Dumnezeu atunci când își trage viața mai înaltă din El Prin ridicarea neîncetată la Dumnezeu și revitalizarea prin El, o persoană primește atât de multă lumină, viață, fermitate în toate acțiunile sale, atât de multă stăpânire asupra sa, încât simte palpabil existența Dătătorul acestor binecuvântări Propria mea ființă va fi anihilată dacă îmi este luată credința în Dumnezeu Mai departe, cine urmează legea sfântă cu tot mai multă claritate și credincioșie, din când în când în duhul său devine mai drept, mai sincer, mai puternic în opoziție cu toate seducțiile răului și, astfel, cu cât mai departe, cu atât mai întunecat este mai transformat într-un viu , imagine arzătoare a Divinului; o asemenea imagine, în direcția conștiinței de sine, va reprezenta din când în când mai clar, mai convenabil și mai precis Arhetipul cu care se aseamănă Când într-o persoană ghidată în viață de acest principiu cel mai înalt, de la o zi la alta Divinul se reflectă mai frumos: cum se poate îndoi — — în faptul că deasupra lui există ceea ce se reflectă în el, ceea ce el contemplă în sine Ridicându-și neîncetat spiritul deasupra a tot ceea ce este perisabil până la nepieritor, din zi în zi se obișnuiește din ce în ce mai mult să simtă pace și pace în cele nepieritoare - Dumnezeu, adică din când în când nu numai că devine mai bun în acțiunile sale morale, dar și deschis către beatitudine; el este încă pe pământ așteaptă cu nerăbdare viața veșnică Cum se poate îndoi că există viață veșnică și Domnul acestei vieți? Viața veșnică își are temelia doar în Dumnezeu Deci, oricine în viața temporală dezvăluie în sine începuturile vieții veșnice, el are în ele garanția asigurării interioare în ființa Desăvârșitorului vieții veșnice Cine trăiește așa primește din zi în zi noi mesaje cu puterile lui Dumnezeu și, întărit de ele în folosirea fidelă a darurilor pe care le-a primit, devenind din ce în ce mai asemănător lui Dumnezeu, vede de la cine vin aceste mesaje l El nu le raportează nici cu sine, nici cu alte cauze condiționale și finale, dar se verifică că Dumnezeu este summum bonum sui ipsius communicativum, binele suprem, iubitor de a se comunica Pentru el, Dumnezeu este revelat ca un bine necesar, fără îndoială existent, ca Autor al adevărului, și Dătătorul de cunoaștere adevărată, ca cea mai înaltă sfințenie și adevăr Dătătorul de sfinţenie şi adevăr şi Dătătorul de sfințenie și, în cele din urmă, ca cea mai înaltă fericire atât în sine, în sine și pentru toate ființele create Deci, cel mai bun mod de a fi sigur de existența lui Dumnezeu poate fi găsit în aceste câteva cuvinte: trăiește ca și cum ai trăi în fața ochilor lui Dumnezeu și nu te vei îndoi că există un Dumnezeu, fă-te imaginea Divinului — și veți vedea în imagine Arhetipul Seiler citează pline de cuvinte inspirate din reflecția unui filozof contemporan, Jacobi, care, totuși, se referă la natura superioară a minții umane și nu la o viață asemănătoare unui zeu Iată câteva gânduri din această reflecție; „Cât de adevărat este că există o minte în mine: atât de adevărat este faptul că cu mintea mea umană nu dețin plenitudinea adevărului, nu o găsesc în mine însumi: cât de adevărat știu că nu dețin plinătate, cât de adevărat știu că există o Ființă Supremă și că eu sunt în El — — Am începutul meu Cuvântul prețuit al minții mele nu este acesta: eu, ci mai mult decât mine, mai bine, mai sus, altul Mai sus deasupra mea Eu nu aș exista și nu pot exista, dacă nu există El, nu pot fi pentru mine cea mai înaltă Ființă Așa că mintea mea, parcă, mă învață instinctiv că există un Dumnezeu, cu o capcană irezistibilă, mă obligă să cred în Cel care este mai sus decât mine, deasupra mea, mă îndeamnă să cred în existența neînțelesului, care este mai sus decât mine Omul Îl găsește pe Dumnezeu, de aceea se poate găsi pe sine numai în Dumnezeu; el însuşi ar fi o ghicitoare de neînţeles dacă nu ar avea un fundament pentru sine în Dumnezeu Dacă gândul la Dumnezeu ar fi un gând care provine din finit, un produs al imaginației, și nu ar certifica despre Ființa cea mai înaltă, una, autoexistentă: atunci ar fi imposibil de explicat originea acestui gând Omul se va pierde pe sine dacă se opune găsirii în Dumnezeu ca Creator: atunci totul s-ar rezolva cu el în nimic Unul din două lucruri rămâne pentru o persoană să aleagă: ori nimic, ori Dumnezeu Acceptându-l pe primul, el se întărește, prezentându-se ca Dumnezeu Fără Dumnezeu, omul ar fi doar o fantomă Dacă nu îl găsesc pe Dumnezeu care există în afara mea, deasupra mea, înaintea mea: atunci pot eu, prin puterea imaginației mele, să-mi pun prima poruncă: Da, nu vei fi bozi nnii, vei fi eu? (Jacobi i-a scris asta lui Fichte, care l-a prezentat pe Dumnezeu ca idealul ordinii morale) Ce a mai rămas după asta? Nu ar trebui să te numești Dumnezeu? Dar aceasta înseamnă a pune un idol în locul lui Dumnezeu, o fantomă în locul Celui Existent, profanarea oricărui impuls superior, alungarea din inimă a oricărei venerații și închinare* Într-un alt eseu despre predicțiile lui Lichtenberg, Jacobi exprimă gânduri similare „Când o persoană pierde pe Creator, atunci fără Creator întreaga creație dispare; soarta celui din urmă depinde de primul Dacă în spiritul omului Divinul apare ca ceva purtător, o fantomă, atunci și natura lui va dispărea Prin instinct, spiritul uman îl vede și îl găsește pe Dumnezeu în natură, prevăzându-L în băutura ei și îngrijindu-L în sânul ei – acest instinct este mintea lui Nu există minte acolo unde nu există — — o asemenea revelatie Iată avantajul unui om, spune înțeleptul Stagir (Aristotel), că poate cunoaște ceva mai înalt și mai bun decât el însuși, se trezește dependent de tot ce s-a întâmplat, fiind misterios pentru el însuși Dar el este însuflețit de un alt îndemn — de a-și căuta originea originară și de a se recunoaște în și prin El și de la El în acest fel pentru a cunoaște adevărul — acest îndemn este mintea puterea pentru inima ta Totul este chemat la viață și adus la ființă de ceea ce este în afara lor, iar această ființă vie din vina lor nu stă nicio clipă în puterea lor Este necesar ca puterea superioară să continue să fie ei, așa cum i-a dat ea Toate ființele în ansamblu, într-un sens general, sunt numite respirație, adică creatura are nevoie de o aplicare neîncetată a forței din exterior și de întreținere neîncetată Așa cum pe fața unei persoane sufletul său cel mai lăuntric, invizibil, se exprimă în mod vizibil, străpunge, ca să spunem așa, prin învelișul său, se comunică într-un mod de neînțeles și în această comunicare misterioasă dă naștere vorbirii și înțelegerii vorbirii: așa tot pe fața naturii Dumnezeu se exprimă direct, într-un mod de neînțeles se comunică unei persoane care se întoarce la El cu evlavie și îl învață în duh să iubească necreatul, să recunoască sunete vesele despre adevăr, bine și frumos, să studieze Cuvântul deplin și înalt al vieții: numele lui Dumnezeu Oricine nu-L vede pe Dumnezeu, căci acea natură nu are chip, pentru aceea e fără inimă, străină, nimic, o fantomă sumbră, fără esență, o mulțime de imagini trecătoare, asemănări pt care nu există prototip, o țară care din secol în secol dă naștere doar fantome, umbre, întuneric, sau, după spusele strămoșilor, noapte, atât naștere, cât și distrugând împreună, unde nașterea se termină întotdeauna în distrugere Credința în Dumnezeu este un instinct uman Este, de asemenea, înnăscut în om, ca și poziția dreaptă a corpului său Ar fi nefiresc să nu avem această credință O persoană o poate suprima, dar în același timp își distorsionează și distruge puterea cognitivă Indivizii nu pot inventa religii, indiferent cum - - Inventează viziunea, auzul, limbajul și așa mai departe Omul învață atât limba, cât și să meargă; asa se invata religia Dar nu a putut să-l învețe dacă nu o avea în sine În omul însuși nu există putere, nici putere: alfa și omega, începutul și sfârșitul - aceasta este mai mare decât el Existi tu, Unul, Sine-Exista, si nu eu, care nici in mine, nici in afara mea nu pot pune in vreun fel nici un inceput, fie un sfarsit, fie prima masura, nici prima greutate, nici primul numar Să presupunem că aceasta a fost lucrarea altuia, lucrarea acelui Cuvânt tainic, care este începutul tuturor ființelor, care a fost cu Dumnezeu din timpuri imemoriale și este însuși Dumnezeu Esența reflecțiilor libere ale lui Jacobi poate fi concluzionată în următoarele propoziții scurte: a) așa cum ființele vii au instinctul necesar de a căuta hrana, tot așa este și instinctul necesar pentru ca mintea umană să-L găsească pe Dumnezeu, b) Dacă acest instinct al mintea ar fi doar auto-amăgirea unei ființe umane, atunci și cunoașterea ei ar fi nimic, iar toată natura și întreaga omenire ar fi o fantomă; prin această absurditate însăși esența minții ar fi distrusă Cu însăși căutarea adevărului, ca scop pentru minte, este indisolubil legată conștiința că Dumnezeu există, adevărul cel mai înalt, nіya în esență Divinitatea, nu este dată de natură însăși, rămâne căutată de om, el trebuie să urce lui, d) Odată cu aceasta, pe măsură ce conștiința lui Dumnezeu răsare în om, îi este revelată adevărata sa existență ca om SECȚIUNEA A DOUA DESPRE PROPRIETATIILE LUI DUMNEZEU ) Venind la studiul a ceea ce este Dumnezeu în ființa sa, ce proprietăți și perfecțiuni îi aparțin i) Nu există un tratat despre proprietățile lui Dumnezeu în edițiile scurte ale Teologiei mentale a lui O A Golubinsky Această secțiune este tipărită pe baza a două ediții detaliate ale protopopilor V G Nazarevsky și V N Troitsky Înregistrările acestuia din urmă sunt marcate - din punct de vedere spiritual, trebuie să evităm două extreme: și anume, extrema minții celui care se îndoiește — și extrema minții celui prea presumptuos Mulți gânditori au căzut în ambele extreme și în direcții diferite Unii, căzând în extrema scepticismului, au refuzat să vorbească despre Dumnezeu și, în confirmare, au spus: întrucât Dumnezeu este de neînțeles, este imposibil să avem vreo cunoaștere despre El Alții au avut un asemenea scepticism cu privire la religia adevărată, de exemplu Filosofii greci și romani Alții, fiind în adevărata biserică, din respect reverent pentru revelația divină, credeau că tot ceea ce o persoană trebuie să știe despre Dumnezeu îi este comunicat în Cuvântul lui Dumnezeu și în lumina naturală, ca de exemplu reflecția asupra sinelui și contemplarea naturii exterioare nu îl pot conduce la cunoașterea lui Dumnezeu Pentru a confirma acest lucru, subliniind dezacordul ideilor religioase dintre filosofii antici și moderni, ei au remarcat că, dacă doctrina religiei a fost ferm și complet stabilită printre gânditorii creștini, aceasta a fost pentru că ei au tras-o din revelația Divinului Ei au găsit baza acestei îndoieli în faptul că numai Dumnezeu poate comunica cunoașterea lui Dumnezeu și, prin urmare, numai din Revelația Sa ar trebui să fie extrasă; dar în același timp este necesar să se țină seama de diferența dintre tipurile de Revelație Există o Revelație Divină universală și există o Revelație specială Unul se naște și se lasă tuturor pentru reflecție și dezvăluire activă, celălalt este încredințat sufletelor pure selectate Deși primul nu poate conține toate adevărurile pe care Dumnezeu le-a revelat clar și definitiv în Cuvântul Său, el conține unele adevăruri necesare Cuvintele Apostolului Pavel sunt cunoscute: Nevăzutul Lui de la crearea lumii, creația este concepută și vizibilă este puterea și Divinitatea Lui veșnică (Rom, , ) În același timp, Dumnezeu nu S-a lăsat fără mărturie în treburile Providenței Sale Și natura însăși mărturisește proprietățile lui Dumnezeu Adevărat, revelația naturală este deschisă erorii, perversiunii și reinterpretării, nu la fel de clar ca Revelația pozitivă, totuși, și este necesar ca o persoană să fie o persoană Fara niste posturi necesare - - Gândiți-vă, de exemplu, că Dumnezeu există, că El este infinit, Creatorul ființei și prototipul întregii perfecțiuni, dătătorul drept al dreptății, fără cunoașterea acestor și a altor adevăruri fundamentale, o persoană nu ar fi un rațional fiind Ideea lui Dumnezeu ca Ființă Cea mai Înaltă, Primul Principiu, Prototipul și Scopul omului este prima bază a raționalității sale Mai mult, o persoană nu ar fi supusă imputației dacă nu ar avea ocazia să știe despre Dumnezeu Când unei persoane i se oferă această oportunitate și în inima lui legea morală este înscrisă de Dumnezeu, atunci el este iresponsabil în fața dreptății lui Dumnezeu, dacă nu a folosit acest dar comun și este supus condamnării pentru răutatea sa Dar dacă nu ar exista posibilitatea de a-L cunoaște pe Dumnezeu, în vreun fel, atunci nu ar exista nicio imputare; ad impos-sibilia Deus neminem obligat Atunci nu ar fi loc pentru plantarea și răspândirea în rasa umană a unei Revelații mai pline și mai curate dacă nu ar exista o sămânță în natura noastră pe care să poată fi altoită: și această sămânță este acea revelație universală, naturală, pe care Dumnezeu a sădit-o în natură om Astfel, este necesar ca omul să poată cunoaște anumite adevăruri necesare despre Dumnezeu și prin intermediul luminii naturale Istoria Filosofiei și a religiei din toate epocile certifică că omul, ghidat de propria sa minte, a ajuns la multe cunoștințe adevărate despre Dumnezeu, ceea ce confirmă și Revelația pozitivă Dar există o altă extremă — extrema minții înfățișate, când visează că prin conceptele sale poate înțelege pe deplin toate atributele Divinului Au fost gânditori, de exemplu în secolul al IV-lea după Rozhd Chr , care a susținut că Dumnezeu este de înțeles Așa a vorbit Aetius despre sine: „Îl cunosc pe Dumnezeu atât de clar și perfect încât nu mă pot cunoaște pe mine însumi în aceeași măsură în care îl cunosc pe Dumnezeu ” Eunomius s-a lăudat că cunoaște exact însăși esența lui Dumnezeu și, în general, are aceeași cunoaștere lui Dumnezeu, ceea ce este Dumnezeu despre Sine Aceste gânduri au fost susținute de unii dintre filozofii de mai târziu, de exemplu Ssinoza a spus: „Îl cunosc pe Dumnezeu mai bine decât orice triunghi” Dar triunghiular - - Porecla este îmbrățișată de cunoașterea completă (cognitione adaequata), deoarece omul însuși a construit-o în imaginația sa; și despre o Ființă care este nemăsurat mai înaltă decât omul, nu se poate avea o cunoaștere atât de completă și perfectă ca despre orice construcție geometrică Confirmarea acestui lucru poate fi găsită în lucruri sensibile Este bine cunoscut că egalul nu poate fi îmbrățișat decât de egal, iar cel mai mare nu poate fi îmbrățișat de cel mai mic: tot așa, în ordinea spirituală, cel mai mare nu poate fi îmbrățișat de cel mai mic Pentru a spune: Îl înțeleg pe deplin pe Dumnezeu, trebuie să spunem: Eu sunt egal cu El, dacă nu mai presus decât El Dar finitul nu poate fi egal cu Infinitul Aceeași încredere în sine ca și cea a lui Spinoza se vede în cea mai nouă școală a lui Hegel, unde se afirmă că totul a fost deja înțeles, nu mai există secrete; ceea ce credința obișnuia să-l numească cu cele mai mari taine, de exemplu trinitatea Dumnezeirii, întruparea Fiului lui Dumnezeu etc , în marea noastră epocă a fost dezlegată, explicată de la începuturile minții Dar o asemenea prezumție mândră a rațiunii nu este justificată de experiență Nici nu este justificată de propunerea filozofiei de stânga a lui Hegel, conform căreia totul se desăvârșește în decursul timpului, revelat tot mai mult, astfel încât conștiința Divinului devine din când în când mai largă, mai clară pentru Divinul însuși Între timp, afirmând creșterea cunoașterii de sine în Divin, ei îndrăznesc să spună că cunoașterea Lui de către cei mai înalți dintre filozofi (adică, Hegel) este perfectă, că Divinul este pe deplin înțeles de el și nu mai există secrete O minciună dublă: și în primul gând despre creșterea semoseapiei în Divin, o astfel de minciună, pe care nu o găsim la majoritatea panteștilor, și apoi în comparație cu un alt gând, că o persoană, conform învățăturilor lui Hegel, prin cunoștințele sale despre volumul absolut-ani ai Absolutului - această idee este absurdă, ca fiind în contradicție directă cu ea Pentru a respinge o asemenea aroganță a rațiunii, simpla considerație rămâne întotdeauna fermă, că egalul nu poate fi îmbrățișat decât de egal, cel mai mare nu poate fi îmbrățișat de cel mai mic, cu atât mai puțin Infinitul de finit Este un mare avantaj pentru o ființă finită că poate, într-o oarecare măsură, să înțeleagă Infinitul (apprehendere), aproximativ — — agățandu-se de El cu toată puterea ființei și, în consecință, cu mintea Chiar și vechii au observat că cunoașterea se bazează pe omogenitate, unitate Omul, în opinia lor, este o lume prescurtată (μικροκόσμος); prin urmare, purtând în sine elementele ambelor lumi fizice și morale, el le poate cunoaște pe amândouă; La baza cunoașterii stă omogenitatea dintre cunoscător și obiectul cunoașterii Deci, în raport cu Divinul, cunoașterea trebuie să se bazeze pe omogenitate și unitate Omogenitatea constă în ideea comunicată omului despre AtotPerfect, în aspirațiile sale esențiale către Infinit; dar unitatea constă în comuniunea efectivă cu El a spiritului uman Această comuniune va fi mai adevărată, mai continuă și mai extinsă, adică dacă se extinde în toate direcțiile forțelor superioare ale spiritului nostru, mai ales cu cât se exprimă mai puternic în viața activă, cu atât mai clar, mai vast și mai viu va fi chiar cunoasterea lui Dumnezeu Cunoașterea numai din conceptele rațiunii nu poate fi numită încă vie; conceptele sunt, parcă, contururi geometrice în care diferența dintre lucruri este evidentă, dar conținutul lor interior nu este îmbrățișat de ele Adevărata cunoaştere trebuie să fie cunoaştere vie, asimilată, astfel încât puterile obiectului cunoscut să fie asimilate de spiritul celui care cunoaşte; dar conceptele formate de minte nu sunt așa Pentru o cunoaştere vie a conţinutului interior în orice fel de fiinţă, este nevoie de un sentiment al puterii de acest fel Deci, cunoașterea Divinului ar fi adevărată dacă cel care cunoaște, ca să spunem așa, ar gusta, experimenta, stăpânește puterile obiectului cunoscut Și pentru aceasta avem nevoie nu doar de concepte logice care contribuie la construirea unui sistem, exprimarea lor în cuvinte: ci avem nevoie de o îmbrățișare a ceea ce este cunoscut de întreaga ființă, nu numai prin rațiune, ci și prin voință și simțire Dar, deoarece scopul celor mai înalte aspirații ale omului este nemărginit, atunci abordarea lui, atunci când este începută corect și corect continuată, nu va avea sfârșit În măsura în care desăvârșirea întregii ființe umane și, mai presus de toate, a vieții sale morale trebuie să urce, din când în când, la o putere din ce în ce mai mare: atunci, odată cu aceasta, desăvârșirea cunoașterii lui Dumnezeu trebuie - - merge la nesfârșit Astfel, atât simpla propoziție conform căreia nu este posibil ca finitul să îmbrățișeze Infinitul, cât și observația empirică conform căreia cu cât o persoană este asemănată mai mult cu cel mai înalt arhetip al său, cu atât mai vie, mai largă și mai profundă devine însăși cunoașterea Lui, arată absurdul ideii că construirea unui fel de sistem epuizează Vogopoznapio În raționamentul Doctorilor Bisericii, incomprehensibilitatea Zeității este prezentată ca primul subiect în cunoașterea Lui, dar împreună cu acesta este indicat modul în care o persoană poate ști ceva despre El Așadar, în Mărturisirea Ortodoxă a lui Ioan Damaschinul citim: „Nu numai oricare dintre oameni, ci nici măcar nici una dintre puterile principale, Heruvimii și Serafimii, nu poate înțelege natura originară și binecuvântată (a lui Dumnezeu) Cu toate acestea, Dumnezeu nu ne-a lăsat în totală ignoranță despre Sine Însuși; pentru cunoasterea existentei lui Dumnezeu insusi Dumnezeu sadit in natura fiecaruia Iar creația însăși, păstrarea și gestionarea ei proclamă măreția Divinului (Înțelepciunea : ) Cine vrea să vorbească sau să audă despre Dumnezeu trebuie să știe și aceasta, că în ceea ce privește Divinul, nu totul este inexprimabil și nu totul este de înțeles, nu totul este cunoscut și nu totul este de neînțeles Că Dumnezeu este lipsit de durere, infinit, etern, imuabil, necorporal, invizibil, impalpabil, de neînțeles, bun, drept, atotputernic, omniprezent, atotvăzător atot-furnizorul, suveranul și judecătorul, știm acest lucru, precum și faptul că El este unul Care este esența lui Dumnezeu, sau, așa cum este Op în toate, ceea ce nu știm și nu putem spune” (Cap , ) Păstrând calea de mijloc între cele două extreme, scepticism care respinge posibilitatea de a-L cunoaște pe Dumnezeu, chiar și incomplet, și între roiul de aroganță al minții, potrivit căruia visează să-L cuprindă pe deplin pe Dumnezeu, sub îndrumarea ideii de Infinitul și cu ajutorul experienței, trebuie să luăm în considerare: ) care este Dumnezeu și care sunt proprietățile Sale în ceea ce privește ființa și puterea și ) care sunt perfecțiunile Sale spirituale? Pentru a face acest lucru, în primul rând, trebuie să compunem a) un concept general despre Dumnezeu și b) să luăm în considerare proprietățile particulare ale lui Dumnezeu care decurg din acest concept - - Conceptul general despre Dumnezeu Nu ne angajăm să întocmim o definiție a lui Dumnezeu (de-finitionem Dei), asta ar fi o încercare greșită: Infinitul nu poate fi definit, dar ne putem exprima mai modest și mai precis: ne luăm asupra noastră să întocmim un general conceptul lui Dumnezeu (generalem Dei conceptum), pentru care poate fi cea mai extinsă și mai profundă înțelegere a Lui Conceptul principal, general, despre Dumnezeu, extras din ideea minții și observațiile lumii fizice și morale, poate fi exprimat astfel: Dumnezeu este o Ființă Infinită în ființă și perfecțiuni spirituale, Vinovatul și Conducătorul fizicului și lumea spirituală Explicația acestui concept În acest concept de Dumnezeu, sunt combinate trei concepte componente: conceptul de Dumnezeu ca Ființă ) infinit în ființă ) infinit în perfecțiune spirituală și, în final, ) conceptul lui Dumnezeu ca Creator și Conducător al lumii fizice și spirituale Prin urmare, „infinitul” este recunoscut ca primul și general caracter, sau semn al naturii divine Numim Infinit o astfel de Ființă, mai mult și mai înaltă decât care nu poate fi alta și nu poate fi reprezentată morală: într-un astfel de caz, această Divinitate supremă și cea mai excelentă ar fi și, prin urmare, mintea s-ar întoarce la El Semnul infinitului are o semnificație aparte și pentru că, ca predicat general, se extinde asupra tuturor proprietăților și perfecțiunilor lui Dumnezeu Fie că vorbim despre puterea înțelepciunii, a sfințeniei și a fericirii, trebuie să afirmăm că la fel ca și puterea, acestea și alte perfecțiuni în Dumnezeu sunt infinite Astfel, la toate proprietățile particulare și complete O expresie veche și foarte exactă a gânditorilor: Deus est eus optimum, maximum, o asemenea Ființă, care nu este mai înaltă și mai mult în ființă și putere și nu este superioară în perfecțiuni spirituale — — Pentru femeile pe care le reprezentăm în Dumnezeu, caracterul fără finit este tratat ca obișnuit Pe lângă conceptul de Dumnezeu, ca ființă infinită, în ființă, conceptul general despre El include alți doi, ca Spirit infinit, conform perfecțiunilor spirituale, și conceptul, ca Creator și Conducător al lumii O astfel de combinație de concepte în conceptul principal inseparabil al lui Dumnezeu este absolut necesară Dacă excludem din el noțiunea de Spirit atotperfect, atunci rămâne noțiunea nedemn de Dumnezeu, ca de substanță detașată și atotputernică, sau o forță nerezonabilă, oarbă, pur fizică, superioară căreia ar fi un om înzestrat cu rațiune Unii filozofi, în curățarea conceptului de Dumnezeu de ideile nedemne ale lui Dumnezeu, au mers la extrem; temându-se să-I atribuie limitările proprietăților omenești, nevrând să-L prezinte doar ca un om mai bun, sau ca un om mai desăvârșit, au tăgăduit în El orice perfecțiune spirituală După cum ar fi nevrednic de Dumnezeu să-I atribuim un trup desăvârșit, tot așa, conform învățăturii lor, ar fi nevrednic să-I atribuim o minte și o voință desăvârșite, evitând aceasta, L-au numit gol Așa că budiștii au recunoscut Rațiunea sau Înțelepciunea ca fiind cea mai înaltă dintre toate lucrurile create, Părintele tuturor, locuind în măruntaiele (în țară) lumii; dar aceasta este, ca să spunem așa, manifestarea inițială a Divinului, deasupra Lui trebuie să existe vid (vid) – esența cea mai înaltă și atotcuprinzătoare și nimic mai mult Întemeietorul panteismului grecesc, Xenofan, a negat totul în Dumnezeu; Dumnezeu nu este nici unul, nici celălalt, nici mintea, nici nerezonabilul, nici hotărâtul, nici nedeterminatul; ceea ce este el? conform lui Xenophanes, El este absoluta substantia Unii s-au mulțumit cu denumirea: „unul” și singur, așa, în care nu există nici măcar conștiința de sine și rațiunea, iar Mintea este deja al doilea Început divin Din ce s-a născut un astfel de concept?Din ce, conform vechilor, unde mintea și conștiința de sine, există dualitatea obiectelor, Temându-se să transfere o asemenea dualitate Divinității, ei au vorbit despre primul Început divin „unicitate Alții L-au numit astfel: nihi-lum-nimic trebuie remarcat, totuși, că o astfel de semnificație are o oarecare dreptate într-un astfel de cuvânt: nihi- — — lum comprehensibile - nimic din ceea ce înțelegem și putem înțelege Tot ceea ce înțelegem este finit, iar în acele perfecțiuni pe care ni le imaginăm, există întotdeauna o oarecare diviziune, ca și cum niște distanțe, dar în Dumnezeu nu poate fi aceasta Trebuie doar să facem distincție între ambele și limitările înțelegerii noastre, dar în Dumnezeu totul este atât de îmbinat că nu există distincţii şi diviziuni între perfecţiuni şi perfecţiuni Dar în conformitate cu aceasta, este încă imposibil să spunem că în Dumnezeu nu există adevărată rațiune, înțelepciune, sfințenie și alte perfecțiuni într-un grad atât de infinit încât gândul nostru să nu le poată înțelege Rădăcina originară, sursa întregii perfecțiuni, este în Dumnezeu Cât despre expresiile care pot fi găsite în Părinții Bisericii, că Dumnezeu nu este nici lumină, nici întuneric, nici rațiune, nici măcar nerezonabil, precum au spus unii, nici bun, nici rău, nici ființă, nici transcendent (υπερούσιον), atunci în toate aceste expresii trebuie să înțelegem ideea că Dumnezeu nu este nimic din ceea ce înțelegem noi, că nicio proprietate și semne nu i se pot atribui în forma în care le înțelegem Și a înțelege astfel de expresii îndrăznețe în sensul budiștilor în așa fel încât Dumnezeu să fie gol de tot ceea ce numai ființa îi aparține, ar însemna a contrazice învățătura Părinților Bisericii despre Dumnezeu în general Sunt forțele spiritualității și perfecțiunii ceva neesențial, trecător, ca un corp, ca o fantomă corporală sau ceva esențial? Fenomenele vieții trupești pot fi numite ca neavând ființă adevărată, adică ființă neschimbătoare (όντως ον): dar puterile și perfecțiunile spirituale nu sunt așa, ele sunt marcate de natura eternității Și la ființele limitate există un grad mai mare sau mai mic (grad) de forță și perfecțiune, în funcție de modul în care se apropie de όντως oѵ Corpul este mai departe de esențial cu adevărat, iar forțele spirituale cu acțiunile și perfecțiunile lor sunt mai aproape de el; în ele există mai multă şi putere decât în trupul, mai multă forţă şi durată a fiinţei, de aceea este mai esenţială decât în trupul; să le numim fantome, umbre alergătoare, ar fi prea nedrept Dacă ele constituie - - ceva esențial chiar și în limitele sale, atunci se pune întrebarea: de unde vine acest esențial? până atunci această întrebare nu va fi rezolvată satisfăcător până când nu ne vom opri la cea mai perfectă Ființă (ens realissimum) Altfel, când le numim esenţiale, atunci proprietarul * care le deţine a) nu va avea un principiu fundamental pentru ele, întrucât nu are originalitate, b) va fi mai excelent decât Autorul fiinţei sale Conform învățăturii budiștilor și a altor pantești, el își ia existența din Substanța absolută, iar perfecțiunile sale spirituale nu își trag originea din aceasta; deci iarăși el are ceva esențial și, în plus, ceva care nu este în Creatorul ființei, de aceea are o oarecare superioritate asupra Lui Într-adevăr, dacă comparăm forța fizică, atotputernică, dar nerezonabilă, și ființele raționale, care trăiesc în conformitate cu scopul naturii lor, atunci acestea din urmă vor avea superioritate față de o astfel de forță Printre filozofii fizici greci, întâlnim ideea că ceea ce este mai bun iese din ceea ce este mai rău, din noaptea zilei, din puterea sumbră a lui Erev, s-au născut anumite ființe - atât oameni, cât și zei Ce va iesi de aici? împotriva lui Prometeu și a mândriei sale va ieși o plângere justă, că el, cu darul rațiunii, prin care a distins oamenii, i-a pus deasupra lui Zeus; deoarece rezonabilul este mai înalt și mai perfect decât nerezonabilul În fine, dacă excludem din conceptul general al lui Dumnezeu noțiunea de Cauză și Conducător al lumii, atunci nu vom avea nicio bază pentru a explica existența lumii și nu vom fi conștienți de dependența noastră de Dumnezeu Deci, este necesar și esențial să unim în conceptul principal, general al lui Dumnezeu, toate aceste trei idei, ca Ființă, cea mai înaltă în ființă și putere, ca infinită în perfecțiuni spirituale și, în sfârșit, ca Cauză și Conducător al intreaga lume Separarea proprietăților și perfecțiunilor lui Dumnezeu Când luăm în considerare proprietățile particulare ale lui Dumnezeu, trebuie să explicăm și să dovedim separat acele proprietăți care se referă în general la ființa Sa detașată (ad τό esse Dei absolutum) și esența Sa La acest fel, cu - - a fi: a) necesitatea renunțată a existenței lui Dumnezeu, b) independență, c) eternitate și imuabilitate, d) nemăsurabilitate și omniprezență, e) omnipotență, f) totalitatea tuturor perfecțiunilor (realitatum) în cel mai înalt grad, g ) simplitatea lor și, ca să spunem așa, indiferența (indifferentia) și, în final, h) unitate Pentru aceasta, este necesar să explicăm și să dovedim ) acele perfecțiuni care aparțin lui Dumnezeu ca Duh atotperfect Aici trebuie să luăm în considerare: a) atotștiința și înțelepciunea, b) cea mai înaltă libertate, sfințenie, bunătate, dreptate și c) fericire Baza acestei diviziuni Ghidul unei astfel de împărțiri a proprietăților lui Dumnezeu este distincția dintre formele de percepție senzuală și categoriile de rațiune care ne aparțin în esență Distingem categorii de ființă, cauzalitate, calitate, cantitate; distingem și formele de timp și spațiu care aparțin sensibilității Iar în Teologie, pe baza acestor principale, ca să spunem așa, aspirații ale rațiunii și simțirii, principalele întrebări care ne sunt înnăscute, cu care abordăm existența ființelor, vă aranjam cercetările asupra proprietăților lui Dumnezeu Totuşi, aici există o oarecare confuzie, dar nu condamnabilă Această confuzie constă în faptul că luarea în considerare a formelor spaţiului şi timpului se apropie de fiinţă, adică complet opusă fiinţei unei Fiinţe infinite Dar a fi în spațiu și timp aparține ființei, și nu calităților și nu cantității; de aceea, luarea în considerare a nemăsurabilității, omniprezenței, imuabilității, eternității la noi urmează direct categoriei ființei, tocmai acele contururi după care ar trebui să reprezinte originalitatea, necesitatea și independența în Dumnezeu Luarea în considerare a perfecțiunilor spirituale este aplicată la conștiința noastră a principalelor forțe ale sufletului nostru Jacobius a spus bine: „Este necesar ca omul să antropomorfizeze pe Dumnezeu, pentru că Dumnezeu, creând omul, îl teomorfizează, adică este necesar ca omul să-L reprezinte pe Dumnezeu în formă umană, aplicând Lui ceea ce este esențial în spiritul său, - - Dumnezeu l-a creat pe om după chipul lui Dumnezeu După cum deosebim în noi înșine cele trei forțe principale: cunoașterea, dorința și simțirea: așa, pentru separarea conceptelor, distingem în Dumnezeu atotștiința și înțelepciunea, ca desăvârșire a minții, cea mai înaltă libertate, sfințenie și dreptate, ca calități ale voința și fericirea nemărginită, ca atribut al sentimentului Dar, în același timp, nu îndrăznim să afirmăm că, așa cum este dezbinare în noi, așa este și în Dumnezeu Căci acolo unde este dezbinare, este lipsă; din aceasta perfecțiunile noastre sunt împărțite, că ele sunt exprimate fie în timp una după alta, fie în grad una se dezvăluie mai deplin și mai puternic decât cealaltă; în perfecţiunile noastre există o lipsă a esenţialului O astfel de separare este de neconceput în acea Ființă, în care se află plenitudinea ființei și perfecțiunea Considerăm separat proprietățile și perfecțiunile Sale în Dumnezeu numai în funcție de limitările înțelegerii tale și în funcție de aplicarea Puterii Creatoare la diferite tipuri de creație Altfel au împărțit proprietățile lui Dumnezeu; dar aceste diviziuni nu sunt atât de temeinice și satisfăcătoare pe cât am sugerat Alții, de exemplu, au numit un atribut al lui Dumnezeu pozitiv, celălalt negativ; de exemplu, nemasurabilitatea, imuabilitatea sunt proprietăți negative, în timp ce altele - înțelepciunea, bunătatea, sfințenia etc - sunt pozitive Dar acesta nu este un sens exact; în Dumnezeu totul este pozitiv Alții au propus o împărțire mai remarcabilă, numind unele proprietăți odihnitoare (attributa acquiescentia—άνε-νεργικά), altele active (attributa efficientia—ένε-ργϊκά): ceea ce se gândește la Dumnezeu, în detașarea ființei Sale de a acționa asupra noastră pb, atunci constituie attributa acquiescentia, iar ceea ce pare în Dumnezeu a fi legat de creaturile care acționează asupra lumii, alcătuim attributa operantia— ένεργιχά Desigur, există o bază pentru o astfel de împărțire a proprietăților lui Dumnezeu, adică existența Dumnezeu din afara lumii este luat în considerare și apoi acțiune asupra lumii; dar această împărţire implică o confuzie considerabilă Așa cum orice proprietate care aparține lui Dumnezeu este veșnică în ființa Sa, nu a venit în El odată cu originea lumii, tot așa — — atributele lui Dumnezeu, dacă ele constituie atributele eterne, inalienabile ale naturii lui Dumnezeu, se vor odihni În mod similar, împărțirea proprietăților lui Dumnezeu în detașat și relativ (in absoluta et relativa praedicata de Deo): detașat este la fel cu odihna, relativ este la fel cu acționarea Dar motivul principal al diviziunii nu ar trebui să fie acțiunea lui Dumnezeu asupra lumii, ci mai degrabă aceasta: cum toate ființele create sunt împărțite în două jumătăți, în lumea fizicității și a moralei, - un lucru comun în ambele ființe; dar în lumea fizică există ființă, forțe, viață, dar nu există rațiune și libertate; iar în spiritual, pe lângă fiinţă, forţe, viaţă, există raţiunea, libertatea, puterea sentimentelor superioare, în general, perfecţiunea spirituală; la fel cum aceste două lumi sunt diferite una de cealaltă, tot așa, pe calea superiorității (per viam eshi-nentiæ), este posibil să distingem în Dumnezeu însuși proprietățile legate de ființa și puterea Sa detașată și perfecțiunea care îi aparține El ca un Spirit atotperfect Această împărțire este mai simplă Când luăm în considerare fiecare dintre proprietățile și perfecțiunile lui Dumnezeu, trebuie să ținem irezistibil în minte atributul general al Divinului – infinitul, care se extinde asupra tuturor acestora; dar în același timp, este necesar să luăm ca suport și o considerație experimentală a relației ființelor finite cu Infinitul Prima cale este analitică, unde este necesar doar să rezolvăm ideea generală a Infinitului în concepte particulare, iar proprietățile particulare ale lui Dumnezeu pe care le distingem vor fi revelate eu Primul lucru care ne apare în existența lui Dumnezeu este necesitatea acestei existențe: Dumnezeu este o ființă necondiționată necesară Afirmând că Dumnezeu este o ființă necondiționată necesară, recunoaștem că este imposibil ca Dumnezeu să nu existe Necesitatea existenței lui Dumnezeu este revelată a) din ideea lui Dumnezeu ca Ființă Infinită Este caracteristic pentru Unul Infinit că esența și ființa sunt indisolubil legate între ele În alte ființe create, esența și ființa sunt separate una de cealaltă Esența fiecăruia dintre ele, înțeles ca gândul minții despre ele - Divin, înainte și mai înalt și mai lat decât ființa; în acest sens, esența ființelor create este eternă, iar ființa lor începe în timp, dar pentru mulți dintre ele se oprește Astfel, în niciuna dintre ființele finite nu există legătură inseparabilă cu esența, cu alte cuvinte: orice ființă, cu excepția lui Dumnezeu, din întâmplare, poate fi și nu fi Dar în Dumnezeu, ființa este legată inseparabil de esență, nu ca un lucru anume, ci ca o apartenență comună, care cuprinde toate perfecțiunile, fără de care este imposibil să ne imaginăm pe Beth ca o ființă perfectă Dacă Ființa Infinită nu are existență, atunci când este o ființă generată de mintea noastră (eus rationis), un ideal pur, ea va fi o ființă finită, deoarece își va datora originea minții umane finite și va fi complet îmbrățișată de aceasta Nu ar fi nevoie să intrăm în asemenea subtilități dacă unii dintre filosofi nu ar da prilej Unii dintre ei au infirmat argumentul ontologic al lui Anselm despre existența lui Dumnezeu, în care se exprimă că, în Ființa Supremă, ființa este inseparabil legată de existență și au existat chiar cei care au sugerat că Divinul însuși este un ideal; Fichte sa extins asupra acestui gând în sistemul său de idealism transcendental Potrivit lui, nu se poate numi pe Dumnezeu substanță, pentru că aceasta ar fi finită Ce este Dumnezeu? Acesta, spune Fichte, este cel mai înalt ideal al ordinii morale, conform căruia ego-ul nostru trebuie să lupte constant Dar nici idealul nu ar putea exista dacă nu ar exista o bază pentru el în realitate Pentru a vedea lipsa de temei a conceptului lui Fichte despre Dumnezeu, să presupunem pentru o clipă că acesta este un ideal Dar idealurile își datorează originea spiritului uman, se nasc din ego-ul nostru; în consecință, idealul ordinii morale este și descendentul spiritului nostru, iar în afara noastră, ego-ul nu are nimic care să îi corespundă Dar eu-ul nostru nu este infinit Oricât ar fi deosebit Fichte unul de celălalt, eu sunt indivizibil și eu sunt mai divizibil (eu divizibil este împărțit în proprietăți private finite și moduri de a acționa, manifestându-mă); în ciuda acestui fapt, eu indivizibilul nostru nu pot fi numit infinit Fiecare dintre noi a început să existe, — — de ce Fichte nu poate numi sinele nostru infinit; în consecință, idealul ordinii morale care reiese din ea, ca produs al său, ca sine îmbrățișat de al nostru, nu poate fi numit infinit Pe lângă aceasta, poate mintea să se sprijine pe o ființă atât de pur ideală? nu o va părăsi și nu se va întoarce la acel cu adevărat Infinit, care nu ar putea fi îmbrățișat de minte, care ar fi mai înalt decât ea însăși și mai presus de orice — ar avea o ființă reală, nu ar fi o creație a unei minți limitate, ci sursa ei si inceputul? Deci, dacă, potrivit însăși ideea de Infinit, esența este inseparabil legată în El de ființa: atunci subiectul ideii - Dumnezeu nu poate decât să existe, deci El este o ființă necondiționată necesară Necesitatea renunțată a ființei lui Dumnezeu se dovedește b) dintr-o examinare a ființei întâmplării Nu este nevoie să vorbim despre existența accidentală a întregii lumi, este suficient să luăm în considerare existența accidentală a unui eu al nostru și, în direcția conștiinței, să vedem propriul accident, să recunoaștem existența ca fiind început şi întreţinut nu de unul singur Indiferent dacă ne luăm viața fizică sau spirituală: pentru ambele, sunt necesare întăriri din exterior Viața noastră fizică are în mod constant nevoie de mâncare și băutură, de protecție împotriva acțiunilor distructive externe și este susținută în fiecare moment de inhalarea de aer În mod similar, viața noastră superioară, spirituală, depinde de obiectele externe Dacă îl analizăm după părțile sale componente, adică cunoștințe, dorințe sau sentimente, vom vedea dependență peste tot Cunoașterea necesită experiență, adică acțiunea obiectelor exterioare asupra noastră; fără excitații exterioare, ceea ce este în noi nu s-ar dezvălui; Viața noastră spirituală superioară nu are această independență, astfel încât să se poată dezvolta doar din ea însăși și să se țină de sine În plus, existența noastră fluctuează, ca să spunem așa, între existență și inexistență În fiecare secțiune de timp exprimăm ceva specific nouă, pentru care există o bază în esența noastră; dar mult din ceea ce este posibil, pentru care există și o bază în esența noastră, nu exprimăm; in ora urmatoare dezvaluim ceva nou si astfel trecem constant de la o stare la — — altul, îl pierdem pe primul, câștigăm ceva nou și nu ne putem lăuda niciodată că am exprimat pe deplin în viață tot ceea ce este conținut în esența sufletului tău Dar chiar dacă s-ar întâmpla ceva, esența mea nu conține tot felul de ființă Ființa mea nu poate începe de la sine, nici nu poate continua, dacă nu este susținută de a fi solidă și completă, care este liberă de orice lipsă Dacă, referindu-ne la cauzele secundare, s-ar spune: ființa mea a început și se menține prin acțiunea cauzelor secundare, atunci din nou va fi necesar să ne întrebăm: ce dețin aceste cauze secundare? Până atunci, această întrebare nu se va rezolva după legea rațiunii suficiente, până când nu vom înceta să fim independenți, ținându-ne de sine, complet Deci, dacă există o ființă accidentală (și o văd în mine și în ființele din jurul meu), atunci nu poate decât să existe o ființă necondiționată necesară, ca bază și cauză suficientă a unei ființe accidentale Dar, așa cum nicio ființă finită nu posedă o ființă necondiționată necesară, de aceea ea este o proprietate numai a Ființei Infinite sau, ceea ce este aceeași proprietate a unei zeități ) O altă proprietate a existenței lui Dumnezeu este că „Dumnezeu este o ființă necondiționat independentă”, adică Dumnezeu în ființa sa și acțiunea sa nu este constrâns de nicio altă substanță sau forță exterioară, nu are nevoie de nicio altă ființă, dar El își are ființa și viața de la sine, prin el și pentru sine, cu alte cuvinte, El este o cauză necondiționată (ens a se), o substanță necondiționată (ens per se), un scop necondiționat (enspropter se) Independența necondiționată a existenței lui Dumnezeu este revelată a) față de ideea de Infinit O ființă dependentă nu poate fi infinită; deoarece ea, ca fiind de la altul, la începutul ființei sale este limitată de puterea terților și, în continuarea sa, ca fiind ținută nu de propria sa, ci de puterea unei alte ființe, este limitată la fiecare moment prin influența sa, în cele din urmă, ca neavând în sine un bine autodorit, are nevoie de un obiect dezirabil, care nu este în el însuși, ci într-o altă ființă, căci — — care (propter quod) există Dar acest lucru nu se poate spune despre Infinit Evident, Ființa Infinită, sau Dumnezeu, este o ființă necondiționat independentă și mulțumită de sine b) Independența existenței lui Dumnezeu este relevată prin examinarea dependenței de cauze finite Tot ceea ce există trebuie să aibă un motiv suficient pentru a fi; acțiunile presupun o cauză pentru ele însele, fenomenele o substanță, substanțele finite o substanță independentă Dar nu există un motiv complet și suficient pentru existența ființelor în univers; fiecare cauză finală este parțial o cauză, parțial produsul unei alte cauze; fiecare ființă finită provine din cealaltă și este susținută de cealaltă, limitată, constrânsă Atâta timp cât nu părăsim seria cauzelor finale, nu vedem principiul fundamental, nu găsim un motiv suficient de a fi, până atunci o serie întreagă de ființe trebuie să pară că nu se țin de nimic În virtutea legii rațiunii suficiente, este necesar să ieșim din seria cauzelor dependente și, în final, să recunoaștem ca principiu fundamental al lor o asemenea Substanță necondiționată, care ea însăși nu depinde de nicio altă cauză și substanță Și acesta este Dumnezeu — o Ființă transcendentă Nota Este fără îndoială că nicio substanță finită nu poate fi numită cauza necondiționată a ei și a altora, fiecare dintre ele având nevoie de sprijin extern Dar nu pot fi ființele morale să fie ultimul lor scop? În filosofia morală se spune: tratați o persoană ca pe un scop în voi înșivă; persona est per se finis, lucrurile sunt mijloace și persoanele sunt scopuri Deci, nu este posibil să spunem că ființele morale sunt scopuri pentru ele însele? perfecțiunea Arhetipul perfecțiunii morale și, în consecință, scopul său, nu este în sine, ci în Atot-Suveran; numai pe măsură ce cineva se apropie de El este omul desăvârșit Deci nu se poate spune că un om pentru sine — — a fost ultimul obiectiv necondiționat (absolntus finis) A fi un scop detașat pentru sine este caracteristic unui singur Dumnezeu Nota Cu conceptul de necesitate necondiționată a lui Dumnezeu, sunt de acord acele nume, în care Dumnezeu este numit ființă în sine (ens in se), pur și simplu sy- ó ών (Anok , , ), Az am sy (Ex , ) - semnificația antică a acestei proprietăți a lui Dumnezeu, exprimată de Moise, dar cunoscută încă dinaintea lui și descoperită de Dumnezeu însuși Numele lui Dumnezeu: ό ών - care, mai ales, l-a iubit pe Platon și l-a folosit mai des decât alții în raționamentul său filozofic Dacă cunoaștem ființa unei ființe, atunci de obicei ne întrebăm: când și unde există ființa pe care o reprezentăm? Aplicând aceste întrebări la ideea de Infinit, descoperim că ideile de timp și spațiu sunt inconsistente cu această idee În raport cu timpul, afirmăm că Dumnezeu este ) etern și neschimbător Atribuind eternitatea lui Dumnezeu, afirmăm că Lui îi aparține ființa și viața deplină, care nu a început și nu se va sfârși niciodată, care se exprimă în acțiune continuu h, întotdeauna egal cu sine, fără nici o creștere sau descreștere, fără nicio continuitate sau Schimbare, Ajungem la conceptul de eternitate, pe care îl atribuim lui Dumnezeu, prin negație (via negationis), adică prin separarea de ideea de Infinit a tuturor determinărilor și limitărilor legate de timp În ciuda faptului că conceptul în adevăr însuși este un concept pozitiv, iar conceptul de timp, ca limitare a forțelor, ca limită a ființei lor, este negativ În termeni antologici, limitarea sau limita este negația sau lipsa de esențialitate ulterioară Deci, deși conceptul de eternitate se formează prin negație, dar prin negație (limitare), afirmăm, prin forța acestei propoziții: negatio negationis est affirinatio, adică negația negației este o afirmație Proprietatea eternității este derivată din ideea de Infinit Accesoriile timpului: începutul, sfârșitul, continuitatea, ca limitări, contrazic caracterul esențial — — Fără sfârşit Timpul este o limitare internă (cum spațiul este o limitare externă, conectată în interior (intime adhaerens limitaio), o constrângere, ca să spunem așa, a forțelor, din cauza căreia acestea nu își pot exprima subit pe deplin esența, ci și-o exprime puțin câte puțin Și continuitatea, ca aparținând timpului, există și o limitare (limes) Acolo unde există continuitate, are loc o trecere de la starea anterioară la una nouă, în care se dezvăluie ceva ce nu era înainte (defectus realitatis) Este numai natura lui Dumnezeu să aibă de la început tot ceea ce este posibil să aibă Ființele limitate diferă de Infinit prin aceea că nu au de la începutul timpului ceea ce ar putea avea în esența lor, prin urmare timpul lor de viață este împărțit în părți: la un moment dat se exprimă ceva, la altul altceva, ceva ce nu a existat înainte; și o ființă în care nu există tot ce ar putea fi nu poate fi numită Infinit, nu există plenitudine a ființei în ea, în ea limes , defectus realitatis Mai departe, așa cum este de la sine înțeles, începuturile și sfârșitul ființei constituie limite, limitări Cel care are un început nu poate avea propria ființă de la sine: altfel ar exista și nu ar exista împreună, ar exista ca cauză a lui însuși, nu ar exista ca ființă care a primit începutul vieții de la altul O astfel de ființă nu poate fi necesară, pentru că ființa nu este niciodată separată de o ființă necesară La fel, ceea ce are un scop nu mai este o ființă necesară; o ființă necesară, prin însuși conceptul ei, nu poate decât să existe Dar, întrucât Dumnezeu este o ființă infinită, necesară și din sine (ens a se), el nu are început, sfârșit, continuitate și, prin urmare, veșnic Imuabilitatea, ca proprietate a lui Dumnezeu, este o dezvăluire privată sau un concept specific de eternitate Putem considera conceptul de eternitate în trei momente: la început, continuare și sfârșit; pentru că lucrurile care există în timp se dezvăluie în aceste trei momente Orice începe, continuă, poate înceta să mai existe, este temporar; pe - - împotriva a ceea ce nu are început de a fi, nu crește în continuarea lui, nu dobândește nimic nou, deci nu se schimbă, iar ceea ce nu se va sfârși niciodată este etern Conceptul de imuabilitate, care este intermediar între începutul și sfârșitul ființei, decurge din primul concept de infinit A-l reprezenta pe Dumnezeu ca în schimbare ar însemna a introduce în viață comuniunea Sa neîncetată Cu fiecare schimbare, cu fiecare nouă deschidere, avea să înceapă ceva care nu era acolo înainte; aceasta ar însemna introducerea în conceptul de eternitate a începutului unor sporuri particulare Astfel, Eternul, neavând nici începutul, nici sfârşitul fiinţei sale, şi în continuarea lui crescând, nediminuându-se, cu alte cuvinte, neavând schimbare, este o Fiinţă neschimbătoare Veșnicia existenței lui Dumnezeu este revelată și în considerarea existenței temporale Timpul există ca o lege care limitează ființa și viața sau activitatea tuturor ființelor create; de aceea trebuie să aibă o bază suficientă pentru sine Dar acest fundament nu se află nici în lucrurile temporale, nici în timpul însuși Nu există lucruri temporare; pentru că ei înșiși îmbrățișează și sunt limitați de timp Nu în timpul însuși: pentru că timpul nu este infinit Dacă ar fi așa, ar fi „o serie infinită, formată din acțiuni și stări finite, sau un întreg infinit, compus din părți finite; iar o astfel de serie sau întreg conţine o contradicţie Același lucru este evident din faptul că timpul nu este un fel de ființă independentă; nu este o substanță, ci o lege, o limitare Dar pentru lege este nevoie de un legiuitor, de limitare, de unul care o impune Timpul, așadar, își datorează originea acelei Ființe care este ea însăși deasupra limitărilor timpului, care este deci eternă La întrebarea: unde există Dumnezeu? Răspundem că ideea lui Dumnezeu neagă toate conceptele de spațiu, loc, figură, dimensiune, mărime, ca concepte de limitări externe Așa că noi credem că Dumnezeu este necorporal, incomensurabil și omniprezent, Prin aceste proprietăți înțelegem a) că Dumnezeu nu poate fi văzut de niciunul dintre simțurile exterioare, El nu este material - - (nulla materiae mole gravatur), nu are nicio formă sau figură, dar există o Forță complet concentrată în sine (unita „ibi) și indivizibilă, care b) nu este închisă în niciun loc și conține toate locurile care constituie pentru ea , parcă, un singur punct care îmbrățișează, împlinește, pătrunde și mișcă totul, atât de mult încât el însuși nu se mișcă, nu se amestecă cu nimic finit și nu se întinde peste diferite obiecte Există o diferență relativă între conceptele de incomensurabilitate și omniprezență Inmasurabilitatea este o astfel de proprietate a lui Dumnezeu, care, indiferent daca lumea a existat sau nu, exprima ca Dumnezeu nu este limitat de spatiu Omniprezența îi aparține lui Dumnezeu propriu-zis în raport cu lumea fizică și morală; în ambele nu există un singur loc, nici o singură ființă, și în fiecare ființă nu există nici cea mai mică, ca să spunem așa, stare și acțiune specială a forțelor, în care Dumnezeu nu ar fi prezent Este evident a) că toate atributele spațiului, adică: locul, materia, figura, măsurarea, mișcarea, împărțirea, trebuie să introducă în mod necesar limitare în substanța divină și deci să-i distrugă infinitul Așadar, din ideea lui Dumnezeu ca ființă infinită derivă conceptul imaterialității, nemăsurabilității și omniprezenței Sale b) În special, dovada omniprezenței divine se găsește la Grigore de Nyssa, împrumutată din însuși conceptul de ființă și de conservare a lucrurilor „Cine ar fi atât de nebun, spune el, încât, privind universul, să nu fie convins că există o Zeitate (το Θειον) în el, că Ea îl conține, sălășluiește în el? Căci totul depinde de Existentul cu adevărat și nimic nu ar putea fi reținut în existență dacă nu ar fi ținut de Existent cu adevărat Dar Ființa cu adevărat, ca atare, nu este altceva decât natura divină Astfel, însăși existența (regpta-nentia) lucrurilor ne convinge că în tot ceea ce există există o natură divină și se cuvine ca numai Dumnezeu să treacă prin ( pătrunde) totul și în întreaga natură a lucrurilor, în toate ei piese, care urmează să fie extinse Întâlni — — expresiile pe care le speră Părinții Bisericii: să treacă, să pătrundă, să se prosterneze peste tot, trebuie luate drept expresii nu proprii, ci figurative ) Ar fi periculos să le folosim, dacă ar fi înțelese senzual, pentru a-L reprezenta pe Dumnezeu ca pe un element cel mai subtil care pătrunde în corpurile mai grosolane Dar dacă astfel de noțiuni sunt eliminate, cum altfel se poate exprima adevăratul concept al omniprezenței lui Dumnezeu? Dacă nu ne imaginăm că Dumnezeu este omniprezent, atunci va fi necesar să separăm locuri, sau părți, de spațiul universal în care nu există Dumnezeu Atunci va fi o limită a ființei și puterii Lui, așa cum în corpurile sensibile impenetrabilitatea unuia îl împiedică pe celălalt să ocupe același loc; corpul, datorită impenetrabilității sale, care nu-l lasă pe celălalt să intre în locul său, îi pune o limită acestuia din urmă Am introduce o limitare similară în ființa lui Dumnezeu, dacă ne-am îndoi de omniprezența lui Dar, în esența lui Dumnezeu, această unire a contrariilor este minunată: Dumnezeu nu este închis în niciun loc și nu este exclus de niciunul: oriunde și nicăieri: nicăieri, ca și cum nu ar fi prizonier, și pretutindeni, ca atotputernic, atotpăzitor , atotcuprinzător! Sfântul Grigorie Teologul explică în termeni puternici omniprezența lui Dumnezeu: „Este Dumnezeu în toate lucrurile? dincolo și deasupra și dedesubtul tuturor lucrurilor El este mai presus de toate, ca Domn al tuturor, sub toate, ca purtător al tuturor? din orice în măreția lui; El este în interiorul tuturor lucrurilor, nu prin întinderea materialului, ci prin simplitatea ființei sale, adică în fiecare parte a lumii, în întregime Ca Conducător al lumii, El este mai presus de toate ființele; ca temelie, sprijin al lumii, El este sub orice; ca atotcuprinzător, El este dincolo de orice; ca atotpătrunzător, El este în tot, nu astfel încât o parte să fie mai înaltă, cealaltă să fie mai joasă decât ființe, o parte Și Bla Augustin, înainte de convertirea sa la creștinism, credea că și-l va imagina pe Dumnezeu ca pe un ocean fără măsură care umple totul cu apă, pătrunde, iar lumea ca pe un burete plutind în apă, care pătrunde în toți porii ei Dar o astfel de idee despre relația lui Dumnezeu cu lumea este binecuvântată Augustin, de-a lungul timpului, a găsit-o însuși prea senzuală și a abandonat-o — — înăuntru, celălalt în afara lucrurilor, nu, El este peste tot până la capăt El este purtătorul lucrurilor și, în același timp, proprietarul; având totul, suportă totul și, având totul, posedă totul; pătrunzând totul, înconjurând totul Poartă totul, sub orice, fără nicio dificultate, pătrunde totul, în interiorul lucrurilor, fără să fie tras împreună, fără să se strângă; Înconjoară totul, fiind în afara tuturor, neîntinderea, neextinderea; El este deasupra tuturor și sub toate, nefiind legat de niciun loc; El este tot fără extensie, se extinde fără contracție sau contracție Se întreabă: Este Dumnezeu în esență omniprezent sau numai prin unele dintre acțiunile sale? Dacă, cu rafinament, omniprezența se distinge prin esență și prin acțiuni: atunci ar fi necesar să se separe în Dumnezeu acțiunile de esență, să ne imaginăm că astfel de acțiuni pot fi cu El, acolo unde nu există esență și, prin urmare, esența lui Dumnezeu ar fi se supune limitelor de spațiu; acțiunea singură ar fi omniprezentă Dar în Dumnezeu nu pot exista astfel de diviziuni; acolo unde sunt acțiunile Sale, acolo este El Însuși în esența Sa Și pentru ființele create există puține cazuri în care cauza efectivă este separată de efectul ei; deci de exemplu reprezintă comanda Suveranului: el însuși locuiește personal în capitală, iar comanda sa se răspândește peste tot și se execută în absența sa Dar o astfel de limitare nu poate aparține lui Dumnezeu De asemenea, ei întreabă: cum să ne imaginăm prezența lui Dumnezeu în ceea ce în lume este contrar perfecțiunilor lui Dumnezeu? Astfel, în lumea morală, planurile și acțiunile răutăcioase sunt complet opuse proprietăților lui Dumnezeu; cum să-ți imaginezi că Dumnezeu este inerent chiar și în astfel de acțiuni? Nu este necesar să admitem că voința rea, așa cum ar fi, ar construi astfel de colțuri secrete care exclud prezența lui Dumnezeu? Nu, și în planurile și acțiunile cele mai sumbre ale ticăloșilor, Dumnezeu este prezent ca Păzitor, ca Judecător, ca Cel care supraveghează totul Acea putere a libertății, prin care vicioșii inventează și își desfășoară răufăcătorii — - gândirea, prin ea însăși, nu poate exista nici măcar un moment, are nevoie de menținerea neîncetată a unei forțe atot-conservatoare și atot-susținătoare Dacă Dumnezeu și-ar retrage puterea de la orice ființă sau puterea lui, atunci ei s-ar prăbuși imediat, s-ar transforma în neant Deci Dumnezeu este prezent în acțiunile vicioase, ca Păstrator al vieții unei persoane vicioase și, în special, al puterii sale cu care acționează împotriva răului, mai departe, este prezent ca un atotvăzător și Judecător În Psalmist citim: „dacă mă cobor în iad, tu ești acolo”, — acesta este locul în care, în cel mai puternic mod, se dezvăluie atât răul fizic, cât și cel moral Învățătorii Bisericii o explică astfel: „Tu ești în iad, precum Domnul este răzbunător” adică ca un judecător În consecință, nici în lumea fizică, nici în cea morală nu se poate imagina un singur loc, nici o singură acțiune sau stare, în care Dumnezeu nu ar fi prezent Când Dumnezeu este omniprezent și independent, suntem ușor convinși că El este ) omnipotent Prin omnipotență înțelegem puterea nelimitată de a aduce la ființă orice dorește Dumnezeu, astfel încât nicio forță exterioară să nu poată înfrâna sau împiedica acțiunea Lui Atotputernicia lui Dumnezeu este dovedită a priori și a posteriori Din luarea în considerare a treburilor vieții B) se dezvăluie cea mai mare putere a lui Dumnezeu, dar ideea Infinitului, această putere se ridică la un grad infinit Acordând atenție structurii lumii, vedem că nenumărate forțe foarte puternice lucrează în ea Forțele limitate nu s-au putut aduce la ființă, și totuși ele există și acționează; în acțiunile lor, comunicarea și ordinea sunt menținute Această ordine fără Cea mai Înaltă putere, introducând unitatea în acțiunea tuturor forțelor, ar fi inexplicabilă; pentru că în ele vedem multe opuse, după cum a notat Ioan Damaschinul „În lumea fizică”, spune el, elementele opuse sunt legate într-un întreg; focul și apa sunt elemente opuse, deși acţionează distructiv unul împotriva celuilalt, dar nu se distrug unul pe celălalt * Ființele indivizibile ale lumii fizice sunt distruse, — — dar generațiile și speciile nu se opresc, iar din distrugere ia naștere viața, din putrezire - creștere (dintr-o sămânță degradată o plantă nouă) La fel de răspândită precum puterea distructivă a morții, ea nu poate învinge viața În lume există o înțeleaptă restaurare (compensație), astfel încât atunci când indivizibilii sunt distruși, ceea ce este distrus este din nou răsplătit prin generarea de ființe în număr mai mare decât înainte Un exemplu deosebit în acest sens pot fi fenomenele care apar după o infecție: după exterminarea persoanelor cu ciumă, în anii următori se nasc mult mai mulți oameni decât în cei anteriori Pe lângă distrugerea ființelor indivizibile, vedem în lume multe abateri parțiale de la ordine și, totuși, ele nu au putut și nu o pot deranja Să arătăm încă un exemplu general de astfel de tulburări: pe căile corpurilor cerești, din atracția reciprocă a planetelor, apar așa-numitele aberații, o oarecare evaziune ușoară și încetinire a timpului, neconformă în totalitate cu atracția generală a planetelor spre central la corpul lor; Prin urmare, anii solari nu sunt perfect rotunjiți și egalați de la secundă la secundă, ci sunt atât mai scurti, cât și mai lungi Dar aceste mici și parțiale aberații în traseele planetelor în viitor sunt egalizate, încetinind prin accelerație, accelerare prin încetinire, astfel încât în total câteva decenii aceleași perioade rotunde și chiar de mișcare, care au fost determinate din începutul lumii, apar din nou Astfel, restabilirea constantă a ordinii, cu opoziția de forțe și elemente opuse, ne indică clar acțiunea în lumea Puterii Superioare, care aduce în ordine chiar și abaterile și nu permite forței distructive să se extindă dincolo de limitele scurte prescris pentru aceasta, răsplătește distrugerea cu creștere, abateri de la ordine prin restabilirea ei Dacă nu ar exista Puterea Cea mai Înaltă, aducând totul în ordine: atunci opoziția forțelor finite, fiecare dintre ele nu are suveranitate asupra celorlalte, s-ar extinde din ce în ce mai departe, iar distrugerea începută s-ar putea sfârși prin încetarea unora feluri și specii de ființe, dar nu este cazul natura Unitatea ordinii în mișcările unor părți ale lumii - - trebuie să vină de la o putere cea mai înaltă Dacă luăm și materie și formă, din nou două opuse în natură Forma este alcătuirea legilor, conform cărora unitatea se menține în diversitate și combinația materiei este reînnoită constant în anumite genuri și specii Materia, după vechii, este ceva nedefinit, opus formei; Platon a găsit în materie o oarecare atracție către dezorganizare (descompunere) Legarea de sine nu aparține în esență materiei, dar inactivitatea (vis inertiae) îi aparține Așa cum starea ei inițială (în primele momente ale creației înainte de formarea corpurilor complexe) a fost dezbinată, fără combinații polisilabice, tot așa, în continuarea existenței lumii, rămâne în ea o atracție spre separare, spre distrugere a uniților, de parcă nu se supune de bună voie formei și vrea să revină la starea haotică Dovada acestui lucru este descompunerea corpurilor În ciuda acestui fapt, pecetea formei este întotdeauna impusă materiei; chiar și după dizolvarea lucrurilor materiale, urmează imediat noi combinații și, făcând aceasta, se respectă aceleași legi, conform cărora au fost făcute timp de o sută, o mie de ani A avea în sine și din sine o predispoziție de a se lega prin formă nu constituie apartenență la materie Aici presupunerea unor ființe intermediare, acceptată de exemplu, nu ar fi de nici un folos în politeism, adică presupunerea că ordinea, păstrarea genurilor, speciilor și legilor, după care trăiesc creaturile, depinde de spiritele care stăpânesc lumea sau, după unii, de Demiurgul, care stăpânește asupra acestora spirite, care nu este încă ființa originară Cu o asemenea presupunere, trebuie să ne întrebăm: de unde au aceste multe ființe spirituale puterea de a se păstra în ființă și de a se ordona nu numai pe ei înșiși, ci și materia și lumea? Această întrebare nu va fi rezolvată în mod satisfăcător până când nu vom recunoaște ca necesară acțiunea în lumea Celui Ce Conține Atot, Atotputernic Există o mulțime nenumărată de părți ale lumii, prin urmare, ar trebui să existe o mulțime nenumărată de conducători - spirite Cum ar fi de acord să pună în ordine toate nenumăratele părți ale lumii? Să aibă toată lumea — — tila (să fim de acord pentru o vreme cu ipoteza politeismului) își va avea gardianul și conducătorul spiritual: cum ar putea acești nenumărați mișcători spirituali să mențină aceeași ordine? Fiecare dintre marile părți ale lumii, de exemplu din trupurile cerului, în mod constant, timp de multe milenii, își păstrează cercul Dar dacă ar exista o pluralitate de mușcători și conducători independenți, cum ar putea exista un acord permanent în mișcarea și guvernarea tuturor părților lumii, așa cum vedem cu adevărat? Astfel, contemplarea lumii ne duce la convingerea că Cea mai Mare Putere conține totul în unitate, legătură și ordine Când aplicăm această forță ideii de Infinit, o ridicăm la o putere infinită Întrucât în Dumnezeu totul este infinit, mai departe, întrucât El este detașat independent și nu este exclus din niciun loc: atunci, evident, puterea Lui este infinită și nu poate fi limitată de nicio forță terță Prin urmare, totul se păstrează în ființă, pentru că este ținut de forța în care plinătatea ființei Dacă această putere, ca să spunem așa, s-ar abține de la lucrurile limitate, atunci în aceeași clipă s-ar transforma în nimic După examinarea imaginii ființei lui Dumnezeu, apare o altă întrebare: cu ce calități și perfecțiuni este plină? Ceea ce decurge direct din ideea de Infinit și, în general, ceea ce se poate spune despre perfecțiunile lui Dumnezeu, poate fi exprimat în această propoziție: ) Dumnezeu este o ființă atotperfectă (realissimum), infinit perfectă Prin conceptul de cea mai perfectă Ființă (Ens realissimum) înțelegem o astfel de Ființă căreia toate realitățile îi aparțin în cel mai înalt și infinit grad, fără nicio limitare sau imperfecțiune Toate acele esențiale sau perfecțiuni, ale căror începuturi sunt comunicate ființelor create, pot și trebuie să fie asimilate naturii Divine, dacă numai orice limitare poate fi separată de ele Privind la ființe finite, vedem că în ele există esențialitate (realitate), există perfecțiuni (perfecțiuni) Dar în niciunul dintre ele nu există absolut complet și pur - - materialități În toate ființele lumii există un amestec de limitări, deficiențe, în multe un amestec de rău cu bine În toate ființele limitate, ființa este conectată cu neființa, de aceea ele nu își pot susține propria ființă prin ele însele; la fel cum sunt scoși din neant în ființă, tot așa au posibilitatea de a se întoarce în neant În acțiunile lor private, se exprimă în mod constant incompletitudinea, neajunsurile, ceea ce este evident din variabilitatea lor, sau trecerea de la stat la stat Și cele mai excelente dintre ființele limitate nu se opresc într-un singur stadiu de dezvoltare; cu toate acestea, ele nu ajung la plenitudinea acelei perfecțiuni, care este posibilă pentru ele în esență Ceea ce le este posibil în esență, ei exprimă în viața lor succesiv unul după altul, cresc în forță, viziune și perfecțiune a voinței Această variabilitate, însoțită de treceri de la stat la stat, arată o lipsă de acces la tot ceea ce este posibil în esența lor, cu alte cuvinte, defecte (defectus) Astfel pozitivul cu negativul, esențialul cu inexistența, perfectul cu imperfecțiunile, sunt legate în toate ființele limitate, fără a exclude cele mai pure și mai excelente Dar, în multe ființe, binele este combinat cu răul Cu toate acestea, neajunsurile, abaterile, negările pot fi acolo doar acolo unde pozitivul și perfectul preced De unde, atunci, ființele limitate își au esențialul și perfecțiunile? Desigur, de la Cel AtotPerfect, în care nu există lipsuri Dacă își primesc ființa de la Sinele existent, atunci toate calitățile, puterile, perfecțiunile cu care ființa lor este plină trebuie să împrumute de la El Dar vechii spuneau: peto dat, quod non habet Urechea este plantată, nu auzi? sau cel care a făcut ochiul, nu se uită? (Psalmul : ) Deci, pe bună dreptate, îi atribuim lui Dumnezeu toate acele perfecțiuni de care limitările și imperfecțiunile pot fi separate Aceasta este calea eminentiæ Expresia lui poate fi găsită la Înțeleptul: chiar dacă sunt încântați de frumusețe, acesti zei își imaginează, spune despre păgâni, să vadă câți dintre acești Valdyka este cel mai bun: Eu am creat frumusețea Strămoșului Dar dacă puterea și acțiunea surprizei — — shaya, să înțeleagă de la ei, cât de mult a creat această putere-neigii: din măreția frumuseții de a crea, comparativ plătitorul lor este cunoscut (Înțelepciunea Sol , - ) Conform ideii de Infinit, trebuie să-i atribuim lui Dumnezeu nu numai acele perfecțiuni care se reflectă în ființele lumii și ne sunt cunoscute, ci și nenumărate altele, complet necunoscute nouă Altfel, am începe să măsurăm plinătatea naturii prin măsura divină limitată a cunoștințelor noastre experimentale Discută despre totalitatea perfecțiunilor lui Dumnezeu, trebuie să admitem că ele, atât ca număr, cât și ca înălțime (excellentia), depășesc infinit nu numai rațiunea noastră, limitată de limite prea înguste, ci și rațiunea celor mai excelente ființe create Notă Se întreabă: dacă toată esențialitatea trebuie atribuită naturii divine, atunci nu îi aparține și calitatea materiei sau răul moral? Pe calea ascensiunii de la perfecțiunile finite la Infinit, trebuie să-i atribuim lui Dumnezeu doar ceea ce este perfect, care poate fi renunțat de orice lipsă și limitare Dar când am începe să-I atribuim ceva material, atunci am introduce în mod necesar o limitare în natura Lui Oricare ar fi cea mai fină materie ne imaginăm: nu poate fi în afara sau departe de spațiu, este închisă în ea, îmbrățișată de ea, în consecință limitată, de aceea nu poate fi compatibilă cu conceptul de Infinit Materia, deși nu poate fi numită rea, totuși, în raport cu forțele spirituale, este ceva insuficient și negativ, cu alte cuvinte, limitat; întârzie, oprește forțele spirituale în acțiunea lor Totuși, chiar și simpla subordonare a materialului limitărilor spațiale arată suficient că materialul nu este caracteristic Infinitului Găsim în Apocalipsa și printre înțelepții lui Dumnezeu expresia: „Dumnezeu este lumină”; nu este acesta prototipul lumii materiale și fundamentul ei, o lumină pură, nemărginită a Divinului, pe care Zerdust o numește purissima lux? expresia: „Dumnezeu este svit”, nu poate fi înțeleasă în sensul propriu Dacă ne imaginăm această lumină incomparabil mai radiantă decât obișnuită — — lumina materiala: va fi totusi ceva material; materia este legată de spațiu, are extensie și poate fi divizibilă Astfel, lumina cunoscută nouă are mișcare, se măsoară viteza acestei mișcări; cu toată apropierea de simplitate, uniformitate, fuziune a pieselor, lumina poate fi captată de unele instrumente materiale, printr-o prismă, de exemplu, o puteți descompune în propriile tipuri, codificatori Deci, dacă se spune despre Dumnezeu că „El este lumină și Tatăl luminilor”: atunci, desigur, aceste expresii trebuie înțelese nu senzual, ci spiritual, după părerile Părinților Bisericii, care au numit aceasta lumina φως νοερόν (lumină inteligentă), care nu este supusă restricțiilor de spațiu Cât despre răul moral, Platon și mulți Părinți ai Bisericii au afirmat că nu este esențial (ουσία), ci o negație, o direcție greșită a esențialului Liberul arbitru este ceva esențial, o reflectare a infinitului esențial în Dumnezeu, voința Lui atot-bună, prin urmare liberul arbitru nu este rău Iar răul este direcția perversă a liberului arbitru, o acțiune contrară ordinii stabilite de Voința AtotPerfectă; deci răul nu este ουσία, ci negatio realitatis Deci, de exemplu, iubirea predominantă pentru senzualitate, pentru propria plăcere și interes propriu, este răul în forma sa pervertită, dar, în general, iubirea este ceva esențial, o imagine a iubirii nemărginite a lui Dumnezeu; Nu depinde de Dumnezeu că iubirea într-o persoană nu este îndreptată spre ceea ce ar trebui să aspire conform scopului său Astfel, răul, ca negație, ca abatere de la bine, o transformare a adevăratei ordini morale, nu poate aparține unei Ființe infinit perfecte După categoria de cantitate (categoria quantitatis) distingem între divers și unul Dumnezeu, ca Ființă Infinită, aparține ) celei mai înalte unități Această proprietate a lui Dumnezeu poate fi privită din două părți, ca o unitate în interior și ca o unitate în relație cu alte ființe Unitatea în interior este necomplicație, simplitate, indiferență a puterilor și perfecțiunilor în ființa lui Dumnezeu Unitatea externă este exclusivitate, conform căreia — — roi nu există altă ființă identică cu Cel Suprem Bernard vorbește despre o unitate dublă: Dumnezeu este atât de unul, ca nimic altceva; ca să spunem așa, El este cel (unissimus) Ei spun, o, soarele este o lună și o lună pentru pământ, așa că nu văd pe alții Dumnezeu deține unitatea în cel mai înalt sens Nu este suficient să spunem că El este unul, pentru că nu există alt Dumnezeu; El nu este doar unul, ci și unul în sine Cum este? El este întotdeauna singur cu Sine Nu așa sunt soarele și luna; soarele prin mișcările sale, luna prin fazele sale schimbătoare arată că nu există în ele o astfel de unitate încât să fie egale cu ei înșiși Dar Dumnezeu este unul în Sine, nu are altceva decât pe Sine, în El nu există nicio schimbare în timp și nici o alteritate în esență Atribuindu-i lui Dumnezeu cea mai înaltă simplitate, afirmăm că proprietățile Sale cele mai înalte diferă doar în mintea noastră, care în examinarea lor este ghidată de diverse cazuri și moduri de manifestare a lor, în timp ce în Dumnezeu Însuși ele constituie o singură esență divină: toate forțele Sale constituie una forță inseparabilă, toate acțiunile din baza ei sunt o acțiune pură, în ciuda faptului că această acțiune, în manifestarea ei, îmbracă nenumărate forme Simplitatea naturii divine este presupusă în mod necesar de ideea lui Dumnezeu ca ființă infinită Prin urmare, ceva diferit unul de celălalt se distinge, pentru că nu are în sine nimic din ceea ce este în acest altul Deci, dacă ar exista o diferență reală între forțele și acțiunile lui Dumnezeu, atunci această diferență ar proveni din faptul că o proprietate nu are ceea ce este într-o altă proprietate; un mod de a fi nu poate exprima întreaga esență a Divinului și, prin urmare, oferă altuia expresia cea mai deplină Dar Dumnezeu este o Ființă Infinită, așa cum tot ceea ce este în El este infinit Prin urmare, fiecare dintre perfecțiunile și acțiunile Sale poate și trebuie să îmbrățișeze și să pătrundă toate celelalte perfecțiuni și acțiuni, astfel încât tot ceea ce diferă în Dumnezeu prin abstracția noastră slabă, cumva: libertatea și non- - - Necesitatea, înțelepciunea și bunătatea și alte proprietăți nenumărate se îmbină în El într-o unitate și identitate perfectă O indicație analogă a celei mai înalte unități în Dumnezeu poate fi găsită în experiența însăși Vis unita major, spuneau anticii: cu cât forța este mai mare și mai eficientă, cu atât este mai aproape de unitate și cu cât este mai concentrată, cu atât este mai puternică și mai extinsă în aplicații la alte ființe; dimpotrivă, cu cât razele se îndepărtează mai mult de centru, cu atât sunt mai slabe Lumina în sine este uniformă, aceeași, iar aplicațiile ei la diferite ființe care își desfășoară acțiunile sunt nenumărate diferite, acțiunile sale benefice în toate regnurile naturii sunt diverse: sunt diferite în ființele anorganice și diferite în cele organice Iar în lumea morală, cu cât cineva se concentrează mai mult pe centrul vieții sale, cu atât scoate mai multe acțiuni din întreaga sa concentrare interioară, cu atât mai contopite, ca să spunem așa, în el cunoașterea, iubirea „și sentimentul, cu atât mai perfecte și puternice acțiunile Lui devin private În dezbinare, separarea acțiunii forțelor stă începutul slăbiciunii Fenelum vorbește bine despre unitatea internă a lui Dumnezeu în tratatul său despre ființa lui Dumnezeu: „Fiecare număr este adunarea sau repetarea unităților Prin urmare, niciun număr, nicio repetare a unității, nu poate fi înțeles fără a înțelege unitatea în sine, care este esența numerelor Dar cum aș putea să cunosc unitatea reală, adevărată? Nici vederea, nici auzul, nici atingerea, nici imaginația mea nu mi-au indicat vreodată în natură vreo unitate esențială, adevărată Dimpotrivă, sentimentele și imaginația mea reprezintă întotdeauna ceva complex, un număr real și o multitudine Astfel, ideea de unitate nu depinde de sentimente și imaginație Între timp, ea este în mine Este atât de necesar în mine încât nu am putut înțelege numerele, pentru că unitatea este baza numerelor, iar acestea sunt repetări sau culegeri de unități De unde vine în mine ideea clar conștientă, separată a unității? Originea lui este mai mare decât sentimentele mele, — Sau — mai înalt decât lucrurile corporale Eu însumi nu am putut produce această idee din propria mea natură, deoarece în sufletul meu există o complexitate, o totalitate de forțe și acțiuni Din aceasta rezultă că fără îndoială, trebuie să existe o Ființă superioară atât de natură materială cât și spirituală, complet una în sine, de la care mi-a fost comunicată ideea de unitate că trebuie să iau în considerare acțiunile unei singure forțe, dar în relație cu o multitudine de creaturi Această distincție necesită o ordine, o metodă, ce ar trebui introdus în gândurile care curg succesiv în spiritul meu, când consider același obiect din părți diferite în raport cu diferitele ființe care există în el În Dumnezeu, unitatea este mai presus de orice multiplicitate În sfârşit, pe lângă unitatea interioară ), unitatea exterioară a lui Dumnezeu îi aparţine lui Dumnezeu, conform căreia El nu are o fiinţă egală cu Sine, sau, în expresia lui Bernard, nu are altceva decât pe Sine Însuşi De fapt, dacă admitem mulți zei, trebuie să presupunem cu siguranță că ei fie diferă unul de celălalt într-un fel, fie nu diferă Dacă diferă, unul nu va avea nimic care să aparțină celuilalt; de aceea nu va mai fi cea mai desăvârşită Fiinţă (ens realissimum), nu va fi Dumnezeu Și dacă au în comun toate acele proprietăți care țin de ființă și esență și nu au nicio diferență, atunci nu există niciun motiv pentru care ar trebui să fie distinse Cu această propoziție evidentă că baza mulțimii este un fel de diferență, astfel încât, acolo unde nu există nicio diferență, nu există niciun motiv să vorbim despre o pluralitate de ființe, nu vom greși câtuși de puțin împotriva celui mai înalt mister al trinității în Dumnezeire, pe care mintea nu o poate recunoaște de la sine Conform sensului acestui mister, ar trebui să recunoaștem nu trei zei, ci un singur Dumnezeu, o singură esență în trei postări — — II Până acum, după îndrumarea principalelor întrebări, care se află în formele facultății noastre senzuale de cunoaștere și în categoriile rațiunii, am investigat proprietățile care se referă în general la ființa și natura lui Dumnezeu Rămâne să considerăm perfecțiunile care îi aparțin lui Dumnezeu ca Spirit Infinit Așa cum luăm în considerare lumile fizice și spirituale separat, la fel, atunci când urcăm de la ființe finite la Infinit, considerăm perfecțiunile spirituale ale Divinității separat de proprietățile generale care îi aparțin prin ființă și putere Mintea noastră nu cunoaște perfecțiuni mai bune și mai excelente decât cele care aparțin ființelor spirituale Prin urmare, Îl recunoaștem pe Dumnezeu ca un Duh cu cele mai înalte perfecțiuni spirituale Înainte de Kant, psihologii au distins două abilități principale în sufletul uman: cognitivă și voință cu legile și proprietățile lor După Kant, conform instrucțiunilor sale, în suflet a început să se distingă o capacitate specială - de a simți plăcere sau neplăcere Toate ceea ce acum se face referire ca această abilitate, înainte de Kant, i s-a atribuit altceva celui inferior — dezirabil Dar este cu totul altceva - cogniții, chiar și pasive, percepute din exterior prin sentimente externe și interne; altceva - senzații de plăcere sau neplăcere; sentimentul vieții mele de impresii externe și interne, care acționează plăcut sau neplăcut asupra mea Prin urmare, ar fi greșit cu manifestările inferioare ale facultății cognitive să amestece senzații de plăcere sau de tristețe: acestea din urmă ies în evidență față de prima Și în simțirea interioară, ca putere specifică specială a capacității cognitive, se poate distinge clar observarea stărilor interioare, a plăcerilor sau a necazurilor, indiferentă, ca să spunem așa, cunoașterea lor (cunoașterea este indiferentă, dar inima nu este) indiferent) Schimbările care au loc în inimă, bucuria sau întristarea, preced acele considerații, care, ca urmare a acestor schimbări, apar — — în sentimentul lăuntric al capacității noastre cognitive, ei sunt îmbrățișați și percepuți de acest sentiment: dar nu este atins sau uimit, nu este bucurie sau mâhnire, ci o altă forță a sufletului, inima, este bucuria și întristarea Sentimentele de plăcere și neplăcere au fost, de asemenea, greșit confundate cu manifestări ale facultății inferioare a voinței Caracterul distinctiv al voinței este de a dori, de a lupta pentru ceva, de a dori să-și scoată la lumină intențiile în aparență, de a le îndeplini în practică și de a fi atins de ceva - aceasta se referă la inimă Și în cea mai mare parte se întâmplă așa: ceea ce este plăcut inimii, voința se înclină spre ea și ceea ce este neplăcut se îndepărtează de el Ea aparține voinței de a dori și de a dezgustă; iar acest lucru este destul de diferit de a simți plăcere sau neplăcere Astfel, încă de pe vremea lui Kant, distincția dintre principalele facultăți ale sufletului a devenit mai precisă Dar el a considerat că nu era în concordanță cu conceptul lui Dumnezeu să-I atribuie sentimentele El a raționat despre viziunea, bunătatea și sfințenia voinței lui Dumnezeu, dar a considerat că este antropopatic să-i atribuie sentimentele lui Dumnezeu În sentiment, după părerea lui, există suferință; dar Dumnezeu nu suferă, în El punis actos, după cum spuneau cei din vechime Kant, purificând conceptul de Dumnezeu, a mers atât de departe încât a găsit că este antropopatic să-I atribuie chiar iubire Dar prudența lui Kant depășește limitele sale Este adevărat că Dumnezeu nu poate suferi, nu poate fi determinat de ceva exterior, El acționează asupra Sine, nimic din exterior nu poate stârni dorința în El Aceleași stări – să fie determinate din exterior, să fie atinse de lucruri exterioare, să experimenteze schimbări – sunt potrivite doar pentru un spirit limitat, dar în Spiritul cel mai perfect, sentimentul poate fi fără aceste schimbări, tulburări și suferințe și, prin urmare, poate să fie eliberat de restricții Nimic din exterior nu poate acționa asupra lui Dumnezeu, dar El poate acționa asupra Sine, poate din timpuri imemoriale, cu același, neschimbat sentiment de bucurie, să se bucure de perfecțiunile Sale și de manifestările lor din afară Așadar, când poate și trebuie să existe în el cea mai pură bucurie, mereu aceeași, fără schimbări și tulburări; atunci trebuie să existe în El și sentimentul nu este în sensul în care ne imaginăm că este suferință, lovesc — — îndepărtarea; dar trebuie să existe în el un astfel de sentiment care să nu introducă nicio schimbare în natura divină Cum altfel poate cineva să-și imagineze fericirea, care nu este altceva decât un sentiment de bucurie completă, cea mai pură și veșnică? Astfel, în mod analog, putem discerne în Ființa Infinită perfecțiunile minții Sale - atotștiința și înțelepciunea; perfecțiunile voinței - cea mai înaltă libertate, puritate sau sfințenie morală, bunătate sau iubire și adevăr; în cele din urmă, perfecțiunea neschimbătoarei Sale, sentiment lipsit de pasiune — beatitudine Atotștiința lui Dumnezeu Constă în faptul că Dumnezeu este conștient de Sine ca sursă a întregului adevăr, este conștient de Sine ca sursă a întregului adevăr, este conștient în El Însuși de ideile tuturor lucrurilor ca plenitudine a adevărului și, în cele din urmă, în El Însuși cunoaște totul extern, necesar și contingent, existent cu adevărat, și posibilul, viitorul și trecutul, și știe toate acestea din timpuri imemoriale, într-un singur moment de contemplare (unico actu contemplationis) în modul cel mai perfect, complet Că atotștiința îi aparține lui Dumnezeu se deduce din ideea de Infinit, din care decurge direct această noțiune, că Dumnezeu este Eus realissimum, sive perfectisimum Dar a vedea este perfecțiune; ea poate fi renunțată la toate acele limitări, pe care le vedem în mintea minții umane, poate fi prezentată într-un grad infinit, ca îmbrățișând totul fără nicio schimbare, întotdeauna complet și același În astfel de trăsături, ea, ca și perfecțiunea, trebuie să aparțină unei Ființe perfecte Unii filozofi, temându-se să umilească proprietățile naturii lui Dumnezeu, au negat rațiunea în Dumnezeu A-I atribui rațiunea ar însemna, după părerea lor, a introduce o limitare în ființa Lui, este suficient să-L numim unul sau cu adevărat existent În antichitate această opinie era acceptată în budism, apoi repetată în panteismul lui Xenofan Dar numai atunci s-ar putea să se teamă de umilirea sau limitarea conceptului de Dumnezeu ca Ființă Atot-Suverană, când a început să-I atribuie mintea și viziunea limitate, așa cum au ființe finite a fi, a acționa, — - a fi puternic, desigur, toate acestea sunt esențiale (reale); dar mai excelent decât aceasta este nu numai să ai putere, să acționezi, ci și să fii conștient de acțiunea cuiva Ființa adevărată, eternă, puterea infinită, de la sine nu dau încă conceptul de cea mai excelentă, cea mai înaltă Ființă, pentru că Lui îi va lipsi cea mai bună perfecțiune în comparație cu puterea A fi informat și dispus să faci bine este mai bine decât a fi pur și simplu puternic Acest lucru este dezvăluit clar dintr-o comparație a lumii morale cu lumea fizică Lumea morală, desigur, este mai înaltă decât lumea fizică; forțele care acționează inteligent, cu conștiința a ceea ce fac, și ghidate de dorința de bine, conform acțiunilor lor, sunt incomparabil mai mari decât forțele care acționează orbește Într-o forță care acționează inconștient, nu mai poate exista un gând despre bine, nici o dorință de bine; în consecință, forța fizică inconștientă este inferioară forței autoconștiente, care acționează conform ideilor și se străduiește liber spre binele și perfecțiunea într-o conștiință clară a demnității lor Așadar, unii filozofi greci și mai târziu Părinții Bisericii, deosebind ființa și ființa bună, au spus: în Dumnezeu ființa bună, ființa adevărată și deplină, și a ființă bună este și a vedea Astfel, a vedea, dezbrăcat de toate greșelile cunoașterii limitate, este incontestabil o perfecțiune care este dincolo de ființă și putere și trebuie să aparțină unei Ființe atotperfecte felul lui Dumnezeu de a cunoaște, De viziunea lui Dumnezeu trebuie separate, după cum am spus, acele limitări de care cunoaşterea fiinţelor finite este inseparabilă Aceste limitări se văd în special în facultatea inferioară și mijlocie a cunoașterii noastre În cea mai mică abilitate a noastră se află pasivitatea (pasivitatea), acceptarea succesivă a impresiilor în reprezentări În Dumnezeu nu ar trebui să existe o cale de cunoaștere perceptivă a lucrurilor Nu primește nicio impresie din exterior; altfel El, ca şi noi, ar avea nevoie de timp pentru a dobândi idei şi ar avea nevoie de unele organe sensibile Dar tot ceea ce este corporal, ca introducere de limitări, nu este caracteristic Ființei infinite Dumnezeu este Duhul cel mai curat, necorporal, așadar - - astfel de organe corporale exterioare nu pot fi atribuite Lui Prin urmare, a-L vedea trebuie să însemne a vedea de la Sine Mai mult, limitările facultății cognitive medii a minții noastre nu pot aparține și cunoașterii lui Dumnezeu Deși mintea nu are nevoie de organe de simț; dar el este limitat de timp, culege puțin câte puțin concepte, combinând diferite percepții ale simțurilor în unități; încetul cu încetul formează judecăți din concepte și, căutând temeiuri pentru judecăți, construiește un întreg întreg - un sistem de cunoaștere; apoi, din nou, apelând la experiență și dobândind noi cunoștințe prin aceasta, completează sistemul și, astfel, trece treptat la cunoașterea cea mai deplină și aprofundată și, ca putere limitată, va urca întotdeauna, dar nu va ajunge niciodată la omnisștiință Toate aceste limitări de timp – multiplicarea succesivă și aprofundarea cunoașterii – nu pot aparține puterii viziunii lui Dumnezeu Astfel, viziunea Lui nu trebuie să treacă peste, să alerge ca cognitio discursiva *), ci este intuitio, contemplatio, unico actu omnia complectens Dacă viziunea lui Dumnezeu nu crește sau nu se schimbă, atunci Dumnezeu cunoaște lucruri care se schimbă fără schimbare, lucruri temporale – în veșnicie, lucruri diverse – cu o singură îmbrățișare sau viziune De aici se naște întrebarea: cum este posibil ca Dumnezeu să știe ce se schimbă fără schimbare? nu este o contradictie in asta? Nu necesită adevărul însuși o astfel de relație între obiectul cunoașterii și cunoscător, unde ar exista omogenitate între ele? Chiar și în antichitate s-a notat că cunoașterea este condiționată de omogenitate, ceva omogen în cunoscător cu obiectul cognizabil servește ca bază pentru posibilitatea cunoașterii Dar obiectul cunoașterii lui Dumnezeu nu este doar desăvârșirea Sa veșnică, neschimbătoare, ci și lucrurile care se schimbă: de aceea, în Dumnezeu, nu ar trebui să existe un loc *) Vechiul nume este cognitio discursiva și cognitio intuitiva Sub conceptul de cognitio discursiva ei au înțeles o astfel de cunoaștere care trece de la un obiect la altul, apoi se întoarce la sine, leagă reprezentările primite într-una singură, compunând concepte din ele, apoi se transformă din nou la obiecte, extinde cercul cunoașterii, le conectează în un tot mai mare Aceasta este cunoașterea umană, este discurrit - - variabilitate? Această mutabilitate nu poate fi în Dumnezeu, acest lucru a fost dovedit înainte dintr-o considerație generală a atributelor Sale Cum poate cineva să cunoască ceea ce se schimbă într-un mod neschimbabil? Se poate vedea o analogie a acestui lucru în cunoașterea umană, unde este mai mare decât lucrurile cognoscibile și nu are în sine acele calități care se află în obiectele cunoașterii Deși în asemănări nu poate exista niciodată o explicație completă a celei mai perfecte viziuni divine; totuşi există în cunoaşterea umană o oarecare asemănare cu cunoaşterea divină În viziune, nu este necesar ca în timpul mișcării unui obiect privit de ochi și privitorul însuși să fie în aceeași mișcare, el să rămână calm la locul său, în timp ce înaintea privirii imaginea vederii se mișcă sau se schimbă Sau: viziunea noastră are această proprietate specială, asemănătoare cu înțelegerea spirituală, mentală a lucrurilor: multe obiecte diverse pot fi dintr-o dată supuse vederii într-un domeniu, între timp viziunea nu se mișcă și nu alergă de la un obiect la altul, ea îmbrățișează un mult cu o privire, într-un mic organ al vederii noastre intră o imagine vastă a extrem de divers Deci, în această, deși finită, acțiunea cunoașterii noastre prin viziune este eliberarea de granițele care se află pe obiectele înseși Ceea ce este divers în obiecte este îmbrățișat brusc de vedere, împreună, intră într-o singură formă; ceea ce se mișcă în obiecte, privitorul poate vedea cu ochii, fiind într-o stare de calm, fără să sară constant de la un lucru la altul Nu servește aceasta ca o mică indicație a modului în care viziunea lui Dumnezeu poate rămâne calmă, monotonă și în același timp să contemple într-un mod neschimbător lucrurile schimbătoare, mișcătoare, diverse? Găsim și mai multe asemănări în capacitatea noastră cognitivă superioară, unde acționăm nu cu viziune senzuală, ci cu rațiune, care unește multe lucruri în unitatea conștiinței Dar toate limitările la care sunt supuse sensibilitatea și rațiunea noastră (iiitellectus) nu sunt specifice viziunii lui Dumnezeu: nici reprezentarea particulară pasivă și dependentă de timp a lucrurilor, care este în sentimentele noastre exterioare și interioare, nici adunarea de lucruri colectorul într-unul singur - - acțiunea care se desfășoară în funcție de timp, așa cum este în mintea noastră, nici formarea de concepte, judecăți și concluzii, nici consultarea, ca să spunem așa, cu sine; pentru că în toate aceste acțiuni există continuitate, atingere treptată a cunoașterii; dar acestea sunt limite, imperfecțiuni, care, în viziune nelimitată, nu pot exista Mai aproape de viziunea lui Dumnezeu poate fi văzută în cea mai înaltă capacitate a spiritului nostru - mintea în care există - ideea Infinitului și apoi ideile particulare care se dezvoltă din acesta Toate aceste idei sunt imprimate cu caracterul infinitului Ele rămân mai vaste și mai pline decât semnele lor, fie că sunt simboluri compuse de imaginație, fie că sunt concepte și judecăți ale rațiunii, ideile nu sunt niciodată epuizate de ele, rămân mai vaste decât ele Totuși, nici această putere superioară a spiritului nostru, pe care Grigorie Teologul o numește οφθαλμός απετξΟζ — vedere care se extinde în infinit, pătrunzând în interiorul Celui Existent, nu poate fi numită în sens strict infinită Nu putem afirma că toate ideile despre tot ceea ce există în Dumnezeu sunt încorporate în mintea noastră, nu putem spune că poate cuprinde, ca să spunem așa, toate aspectele Infinitului Acțiunea minții, unde se explică prin reprezentări particulare care se dezvoltă din idei, este proporțională cu legile cărora le sunt supuse facultățile noastre cognitive în general, dă răspunsuri doar la acele întrebări despre Ființa Infinită care decurg din structura a puterilor noastre cognitive În consecință, mintea, în dezvoltarea conținutului său imens în conceptele private ale minții, este o putere limitată, servește ca măsură incompletă, ca să spunem așa, a Infinitului, rămâne un prieten privat (receptaculuin) al influenței al Eternului și al adevărurilor Divinului, el însuși mărturisește neînțelegerea subiectului ideii Astfel, deși în mintea noastră există apropiere de mintea divină, care se exprimă în străduința pentru Infinit, în capacitatea de a extinde și aprofunda constant conceptele private despre Dumnezeu, de a le dezvolta din ideea generală despre El: dar este nu că în realitate mintea noastră îmbrățișează pe deplin Infinitul Este imposibil; atunci nu este — — va fi Infinit Mai mult, cunoștințele tale despre obiectele lumii nu sunt cuprinzătoare: nu ne putem lăuda niciodată, nici măcar în viitor, că toată lumea va ști În ceea ce privește profunzimea și adevărul și în acest sens, cunoștințele noastre cresc oră în oră, pătrund mai adânc în proprietățile obiectelor sensibile și spirituale, se pot apropia treptat de esența lor, dar nu ne putem lăuda că am pătruns în esența vreunui obiect *) Cine înțelege pe deplin esența a cel puțin unei creații, a lui Dumnezeu, ar trebui să vadă relația ei cu întreaga lume și dincolo de ea cu ideile divine, conform cărora totul este aranjat astfel încât o monadă, sau un lucru, în expresia lui Leibniz, se deschide ca o oglindă a universului „Așadar, dacă am avea cunoaștere completă a unui obiect, fie el senzual sau spiritual, adică atât în sine, cât și în relațiile sale cu întreaga lume, în care totul este legat, mai departe de idee de ea a minții divine: atunci am putea spune că i-am cunoscut esența Dar nu putem avea o asemenea cunoaștere a vreunei lucrări ale lui Dumnezeu În consecință, cunoașterea adevărului, sau esența lucrurilor, este de asemenea supusă legii timpului, are grade diferite de apropiere de adevăr Asemenea limitări ale viziunii noastre nu sunt caracteristice viziunii lui Dumnezeu „Îi cunoaștem lui Dumnezeu din veșnicie toate lucrările Lui” (Fapte : ) Pentru cunoașterea lui Dumnezeu, nimic nu poate rămâne ascuns în esența lucrurilor, pentru ca mintea lui Dumnezeu să o ajungă în timp și să o descopere; altfel schimbarea ar fi introdusă în esenţa lui Dumnezeu Dar, după cum Dumnezeu nu poate fi schimbător, iar schimbătorul cunoaște în Sine neschimbat, temporalul este veșnic: tot așa și viziunea Lui trebuie să fie din timpuri imemoriale complet adâncă și să pătrundă în adevărata esență a fiecărui lucru Aceasta este ceea ce am crezut că este necesar să spunem despre metoda sau forma viziunii lui Dumnezeu *) Putem spune asta despre măsurători, cifre, contururi spațiale? Din moment ce le construim, putem vedea tot ce este legat de ele Da, iar proprietățile acestor nosarsenіe, un fel de figuri, sunt atât de mici ca număr, limitate, încât nu este de mirare dacă le putem îmbrățișa și epuiza în conceptele noastre Este o altă chestiune să cunoaștem esența lucrărilor lui Dumnezeu — — Subiectul atotștiinței lui Dumnezeu Acum să vorbim despre subiectul cunoașterii lui Dumnezeu, a) Dumnezeu într-o clipă de contemplare (unico contemplationis actu) Se recunoaște perfect pe Sine ca sursă a adevărului O persoană nu se cunoaște pe sine, nu numai în esența sa, nu cunoaște puterile și abilitățile care o exprimă în toată plenitudinea și profunzimea ei: pentru că viața lui crește, puterile lui se deschid din ce în ce mai mult în timp Pe măsură ce fiecare persoană din viața senzuală și spirituală, odată cu trecerea de la vârstă la vârstă, descoperă din ce în ce mai multe laturi ale sufletului său; deci în viața întregii omeniri se poate observa că timpul dezvăluie puterea spiritului uman Dar dacă luăm o altă dimensiune – viața veșnică, atunci în continuarea ei, desigur, puterea sufletului uman se va dezvălui și mai mult Este imposibil de imaginat că până la ce limită de dezvoltare a forțelor a ajuns un om în viața temporală, el se va opri acolo în cursul întregii vieți eterne Legea generală pentru toate facultățile noastre este perfecțiunea, nevoia de a ne extinde, crește sau crește puterea fără sfârșit Și ce este viața, așa este cunoașterea ei Pe măsură ce viața se desfășoară și puterile se extind, conștiința de sine se desfășoară și se extinde Astfel, din istoria Psihologiei reiese că popoarele prunci aveau inițial concepte foarte slabe despre forțele spirituale ale omului, în limbaj nu existau cuvinte pentru exprimarea și definirea multor acțiuni și stări sufletești; pe măsură ce viața crește și se exprimă prin gânduri și acțiuni, prin activitatea fanteziei în artele plastice, o persoană dezvăluie părți noi și noi ale sufletului său și, dacă este aceeași, atunci în lucrări noi și, astfel, din când în când mai multe și mă cunosc mai mult Apoi Psihologia sa extins odată cu trecerea timpului și cine poate pune o limită dezvoltării ei? Timp de o sută de ani, de exemplu, filozofii ar numi-o fabulă că o persoană, într-o stare specială, dar naturală, poate vedea un spațiu îndepărtat de el și poate prevedea ceva viitor Au existat experiențe de acest gen înainte, dar din anumite motive filosofii nu au vrut să le ia în considerare, — - mulţumiţi numai cu manifestările incontestabile ale puterilor sufletului uman, care sunt în general cunoscute tuturor Experimentele vremii ulterioare ( de ani înaintea timpului nostru) au descoperit în previziunea ei, precunoașterea viitorului nu din lumina omniscienței divine, ci doar în stări speciale ale naturii, în care există clarvăzători Astfel un om se recunoaște din ce în ce mai mult în puterile sale esențiale Dar este posibil să spunem că pentru el cunoașterea completă a lui însuși se va încheia într-o zi, să spunem, la sfârșitul lumii, când toate observațiile asupra acțiunilor sufletului uman vor fi adunate într-una singură? se poate spune că și atunci ar fi posibilă măsurarea și limitarea viitoarei revelații a conștiinței de sine umane prin această totalitate de observații? - Și chiar lucrurile pe care, aparent, o persoană le-ar putea cunoaște, de exemplu, din viața morală, eforturile și reușitele sale în bine, abaterile de la ea, pasiunile, vicii, și pe care acum nu le cunoaște pe deplin În viața viitoare, odată cu descoperirea conștiinței sale, el va descoperi în sine nemăsurat de multe lucruri pe care nu le vede aici Pentru că acolo, pentru o persoană, relația dintre acțiunile sale morale va fi revelată nu numai cu legea morală internă și cu destinul lui Dumnezeu, ci și legătura dintre acțiunile din sistemul lumii, influența lor asupra altor creaturi cu care a fost pus în interacțiune, dezvoltarea lor ulterioară în lumea istoriei, pe care nu o poate vedea în viața reală Cu toate acestea lămurite în conștiință, o persoană va avea o cunoaștere incomparabil mai largă despre ce este virtutea și ce este păcatul, astfel încât observația profesorilor experimentați de morală se va dovedi a fi corectă, că dacă o persoană ar cunoaște acum întreaga groază a păcat, cât de mare este păcatul, atunci el nu aș suporta acest spectacol și aș fi mai degrabă de acord să mor de o sută de ori decât să mă hotărăsc să păcătuiesc; în viața reală, o persoană nu știe deloc acest lucru Deci, acestea sunt toate limitările autocunoașterii noastre, crescând în timp odată cu dezvăluirea unor aspecte noi și noi ale vieții spirituale Dar proprietățile naturii divine nu sunt supuse limitărilor timpului și, prin urmare, cunoașterii despre Sine, a esenței Sale - - trebuie să fie cea mai perfectă și completă de la o vârstă la alta Mai departe b) în Dumnezeu ar trebui să existe cea mai deplină cunoaștere a faptelor Sale în orice moment, sau mai precis, în toată eternitatea Lucrările lui Dumnezeu, descoperite în exterior, nu au putut fi îndeplinite din veșnicie; deoarece niciuna dintre ființele limitate nu poate fi eternă sau fără început Dar ideile, sau, ceea ce este același lucru, cunoașterea treburilor proprii trebuie să fie în Dumnezeu din timpuri imemoriale Ele nu sunt întâmplătoare, nu cumva neprevăzute, într-un mod neintenționat, sunt realizate și se înfăptuiesc, dar toate s-au întâmplat și se întâmplă prin preștiință, prin intenție, ci după cele mai perfecte modele, după ideile minții Divine Atotputernicul nu poate crea imperfectul Dacă mintea limitată a artistului, străduindu-se spre perfecțiune, acționează conform gândurilor care preced fapta: mult mai mult trebuie spus acest lucru despre Mintea Nelimitată Așa că Dumnezeu din timpuri imemoriale se contemplă nu numai pe Sine, slava Sa veșnică, ci și trebuind să urmeze lucrările Sale în funcție de timp În sfârșit, c) Dumnezeu cunoaște perfect în Sine tot ceea ce este exterior, necesar și contingent, real și posibil, trecut, prezent și viitor Să explicăm acest lucru mai detaliat Dumnezeu știe tot ce este posibil și real În ființele finite, posibilitatea este întotdeauna mai mare decât realitatea Nu se poate spune că întreaga alcătuire a lumii a epuizat tot ce era posibil și că stările și acțiunile care se desfășurau efectiv în ea au fost atât de complete încât ar fi imposibil să se producă ceva mai mult, mai extins decât ceea ce există cu adevărat Dar viziunea lui Dumnezeu trebuie să cuprindă nu numai tot ceea ce este real, ci și tot ceea ce este posibil Este binecunoscută explicația înțelepciunii lui Dumnezeu de către Leibniz: „Dumnezeu a văzut din timpuri imemoriale o multitudine nenumărată de combinații posibile de ființe, cu alte cuvinte, lumi posibile; dar, ca om înțelept, ca unul care își dorește tot ce este mai bun și prevede ce mijloace sunt necesare pentru a atinge cele mai bune scopuri, dintre multele lumi posibile, a ales una dintre cele mai perfecte ” Desigur, în această explicație există ceva umanoid care trebuie eliminate Nu este necesar să ne imaginăm astfel, — — că diferite combinații de ființe, sistemele lor diferite, unul după altul au fost prezentate în gândurile lui Dumnezeu și au fost comparate una câte una pentru a vedea care combinație de ființe ar fi cea mai bună - toate acestea sunt acțiuni inerente minții umane (intellectus) discursivus), care trece de la o construcție mentală la alta, compară și alege pe cea mai contemporană dintre ele — o astfel de acțiune succesivă nu poate fi în gândurile lui Dumnezeu Dar când ne imaginăm că viziunea lui Dumnezeu aduce totul sub un singur ochi, atunci aceste limitări vor fi înlăturate Astfel, viziunea lui Dumnezeu cuprinde nu numai tot ceea ce este real, ci și tot ceea ce este posibil Mai departe, ea cuprinde nu numai tot ce este necesar, ci și tot ceea ce este contingent, în consecință și liber, nu numai binele, ci și răul, nu numai prezentul și trecutul, ci și întregul viitor Nu este greu de înțeles cum viziunea lui Dumnezeu înțelege ceea ce din ideile Sale eterne trebuie să treacă în treburile externe Dumnezeu Însuși nu creează orbește, ci prin plan, de aceea El Însuși știe de la început ce face; El Însuși este sursa și plinătatea tuturor perfecțiunilor; Din timpuri imemoriale, în ideile Sale, El a prevăzut și a aranjat tot ce era perfect, legi, cele mai bune scopuri; de aceea El trebuie să știe toate acestea de la început, chiar și după ordinea lumii în timp Dar iată o întrebare care nu este ușor de rezolvat: cum prevede Dumnezeu din timpuri imemoriale accidentalul care nu decurge din idei, din legile destinate de El, care constituie abateri de la aceste legi Accidentele pot apărea și în lumea fizică, dar mai ales în lumea morală Anticiparea accidentelor în lumea fizică nu este încă atât de dificilă încât nici măcar mintea noastră să nu o poată înțelege Ceea ce ni se pare întâmplător aici - brusc, de exemplu, direcțiile vântului, căderea accidentală a unor corpuri - ni se pare întâmplător doar pentru că motivele pentru aceasta ne sunt ascunse; pentru noi este doar brusc și întâmplător, dar de fapt nu există un astfel de caz pur în care ceva se întâmplă fără niciun motiv Sufletul uman nu de puține ori prevede un astfel de accident, prevestește, de exemplu, o moarte accidentală, o boală neașteptată, pe care, conform considerațiilor obișnuite ale relațiilor cauzale, nu le putem prevedea, ci - - presentimentele prevăd nu de puţine ori asemenea fenomene Sunt multe exemple pe care un fel de clarvăzător, fiind în cea mai strânsă uniune cu medicul ei, le prevede și îi prezice: „mâine vei merge pe strada de sus, țiglele vor cădea de pe cutare și cutare acoperiș, ferește-te” și previziuni de acest fel devenit realitate Deci, dacă experimentele indică o premoniție care este inexplicabilă din considerentele obișnuite ale unei legături cauzale, o premoniție a unor împrejurări aleatorii: atunci nu este loc de îndoială că în viziunea Cea mai Înaltă toate acestea, necunoscute nouă, sunt descoperite cauze și pentru noi sunt prevăzute circumstanțe neașteptate, care apar accidentale În lumea fizică nu există libertate, în ea constă totul și accidentalul legătură cu cauzele necesare, pe care doar noi uneori nu le vedem Dar cum pot fi prevăzute toate acțiunile accidentale efectuate de libertatea omului? Libertatea, * conform conștiinței, are capacitatea de a alege dintre căi diferite și chiar opuse, una dintre ele, fără a fi determinată de cauze exterioare, poate fi dispusă la acțiuni prin diverse motive, superioare și inferioare, dar nu este niciodată neapărat determinată Așadar, dacă ceea ce începe cu libertatea nu este țesut în conexiunea inevitabilă și necesară care ține lumea fizică unită: atunci cum poate fi prevăzut acest lucru? — aceasta este o întrebare dificil de rezolvat Că în viziunea lui Dumnezeu trebuie să existe și o preștiință a viitoarelor acțiuni aleatorii, libere, nu poate exista nicio îndoială în acest sens în virtutea dovezilor, atât pre-experimentate, cât și experimentate Dacă viziunea (contemplație), denumirea de acțiuni aleatorii, libere, a început în Dumnezeu în același timp când sunt săvârșite: atunci ar trebui să recunoaștem împreună cu Hegel că Dumnezeu din istoria omenirii învață să se cunoască pe Sine însuși, să descopere cum acțiuni, deci și străini prin experiență, după timp Dar, în același timp, Dumnezeu nu va fi o ființă infinită, ci una în creștere, căreia înainte îi lipsea ceea ce se dobândește ulterior; în consecință, în Dumnezeu nu va exista plinătatea puterii viziunii în același și egal grad de la o vârstă la alta și prin aceasta conceptul de Dumnezeu va fi distrus, — — ca o Ființă Infinită În plus, dacă încep să nege în Dumnezeu preștiința acțiunilor aleatorii, libere, atunci va fi necesar să respingă și înțelepciunea din El Înțelepciunea lui Dumnezeu, prin puterea preștiinței, stabilește din timpuri imemoriale o asemenea combinație de mișcări atât în lumea fizică, cât și în relațiile reciproce ale oamenilor între ei, popoare cu popoare, ceea ce contribuie la corectarea abaterilor de la ordine și bunătate, sau la mită, pentru a pedepsi răul Mijloacele pentru aceasta au fost aranjate de la început Dacă negăm în mintea divină preștiința acțiunilor libere viitoare, atunci va fi necesar să admitem că înțelepciunea lui Dumnezeu, primind cunoașterea prin experiență, în același timp, procedează la ordinele sale, și nu înainte, dacă corectează divergențele produse de libertatea omului, apoi le corectează în același timp, și nu înainte de a apărea Dar experiențele prezentate de Istoria Sacră mărturisesc ceva cu totul diferit Din ea, știm, fără îndoială, despre acțiunile adevăratului Dumnezeu asupra minții aleșilor, sfinților, atunci când le dăruim darul profeției despre viitoarele acțiuni aleatorii ale libertății umane; multe dintre profeții au fost rostite timp de , , și chiar de ani, iar la vremea lor au fost justificate de evenimente În alte istorii, deși am putea descoperi urme ale unei previziuni a viitorului în unele predicții ale unor împrejurări aleatorii, justificate în decursul timpului de evenimente: nu putem garanta adevărul acestor predicții, nu știm exact din ce sursă ele a venit Totuși, dacă presupunem că chiar și un spirit rău limitat poate prevedea unele acțiuni libere viitoare care nu sunt legate de legile fizice necesare: atunci cum poate Spiritul Cel mai Înalt să nu le prevadă? Dar aici poate exista mai multe neînțelegeri decât în Istoria Sfântă, care mărturisește că profețiile au fost extrase dintr-o sursă curată, adevărată, din revelațiile Duhului lui Dumnezeu Aceeași Istorie ne prezintă multe dovezi că măsurile de îndreptare a tulburărilor care au venit din mișcarea liberă a patimilor omenești, la fel ca și pentru pedepsirea răului, au fost prevăzute dinainte — — inchiriat si amenajat inainte de Dumnezeu Măsura nelegiuirii vreunui neam sau oraș nu s-a împlinit încă, după încă ceva timp ei își vor ajunge în sfârșit la maturitate: dar sugestiile secrete ale soartei lui Dumnezeu ridică dinainte niște oameni războinici din nord, care, pentru pedeapsa poporului criminal, vine chiar în acea vreme când măsura fărădelegii nu se împlinise încă Chiar înainte ca Belşaţar să defăimească vasele sacre ale templului Ierusalimului, era deja prezis că, pentru a pedepsi răutatea lui, perşii vor ridica război împotriva lui şi, înainte de comiterea acţiunii rele a lui Belşaţar, au venit În acest fel, se prevede și o crimă în viitor, în funcție de liberul arbitru, și se pregătește o pedeapsă pentru aceasta Istoria Sacră prezintă multe exemple de acest gen Dar dacă nu ar exista o precunoaștere a acțiunilor întâmplătoare viitoare care depind de patimile omenești, atunci înțelepciunea lui Dumnezeu nu ar fi aranjat dinainte măsura pentru pedepsirea răului sau la corectarea tulburărilor introduse de lucrările malefice libere ale voinţei umane Așadar, în conceptele pre-experimentale ale perfecțiunilor lui Dumnezeu – imuabilitatea și cea mai înaltă înțelepciune, precum și în dovezile experimentale, găsim indicii fără îndoială că în Dumnezeu există o precunoaștere a acțiunilor libere ale ființelor umane Precunoașterea lui Dumnezeu nu încalcă libertatea ființelor morale Să încercăm să rezolvăm întrebarea: cum este posibil ca Boarie să anticipeze acțiunile libere fără a încălca libertatea însăși? Ar fi ușor de explicat acest lucru sub fatalism, unde însăși treburile omului par să nu fie libere în esență, în funcție de motivele care le determină Omniștiința poate cerceta cu ușurință întreaga conexiune a cauzelor și efectelor din lumea fizică: contemplă ea și acțiuni umane libere care nu sunt determinate de cauzele necesare? Precunoașterea lui Dumnezeu prevede acțiuni libere, ca și cum ar fi realizate imuabil (ut certo futuras actioues), și nu în modul în care o persoană prudentă poate ghici, — — da, iata tulburarile care ar fi putut fi, prin urmare, el aranjeaza din timp masuri de limitare a raului O astfel de viziune conjecturală, asemănătoare omului, nu poate aparține lui Dumnezeu, viziunea Sa prevede și prezice acțiuni libere, așa cum se cunoaște fără îndoială (ut certo futuras) Cum este posibil acest lucru și cum nu încalcă libertatea umană? Au existat multe studii, îndoieli și dificultăți pe acest subiect O explicație remarcabilă a posibilității unei astfel de preștiințe în Dumnezeu se găsește la Plotin, care mai târziu a fost acceptată de Doctorii Bisericii „Pentru Dumnezeu, spune Plotin, viitorul este prezentul, pentru că nu este timp pentru El; iar limitările, prezente și viitoare, sunt limitările care aparțin timpului Așa cum toate părțile spațiului sunt prezentate viziunii lui Dumnezeu într-o clipă, ca un singur punct, la fel se împart toate momentele particulare ale timpului prezentul, trecutul și viitorul, căci Dumnezeu nu constituie decât prezentul Astfel, viitorul care urmează să urmeze este inerent Lui, previzibil de El Acest lucru este cerut de calitatea Ființei Nelimitate, care nu învață nimic din afară Dacă viziunea lui Dumnezeu este completă în sine, între timp ea nu ar avea în ea ceea ce vine în ea după aceea: atunci ea nu ar putea fi completă și astfel s-ar introduce o lipsă într-o Ființă infinită Deci pentru El tot ceea ce va urma a fost deja, sau mai corect, este „Deci din faptul că Dumnezeu este deasupra timpului și în afara limitelor sale – trecute și prezente – din conceptul de imuabilitate a Lui, ar trebui să se concluzioneze că pentru Dumnezeu tot viitorul este prezent Dar, în același timp, se ridică o altă întrebare: cum sunt posibile mișcări accidentale ale libertății umane? Părinții Bisericii și Învățătorii Creștini găsim rezoluții satisfăcătoare, a căror putere constă în faptul că viziunea nu este totuși o definiție necesară a unei acțiuni sau a unui eveniment Printre alții, Augustin și Damaschin argumentează astfel: — — ceea ce Dumnezeu a prevăzut; de aceea, El prevede că acest lucru se va împlini „La Sfântul Damaschin găsim reflexia corectă că preștiința lui Dumnezeu nu împiedică libertatea acțiunilor omenești: „Trebuie să știi, spune el, că Dumnezeu știe totul dinainte, dar nu știe predetermina totul: el știe dinainte ce este în puterea noastră, dar nu o predetermina: căci El nu vrea să existe răul moral și nu forțează virtutea, El, prin preștiința Sa, predestine ceea ce nu este în puterea noastră care ar trebui să fie rezultatul bunătății și dreptății Sale Puterea de a face binele este dată de Dumnezeu în însăși natura omului și El este Autorul și Începutul tuturor lucrurilor bune, fără cooperarea și ajutorul Său, ne este imposibil să putem fie să vrem, fie să facem ceva bun Dar stă în puterea noastră constă fie în a rămâne în virtute, în această putere bună dată nouă împreună cu natura, și a asculta de Dumnezeu, care ne cheamă la virtute, fie a ne retrage de la puterea bună, care este înnăscut pentru noi, să trecem de partea răului moral Răul moral nu este altceva decât o abatere de la bine, la fel cum întunericul este o abatere de la lumină Când rămânem în ceea ce ne este firesc, suntem ținuți în virtute; iar când ne abatem de la ceea ce ne este propriu prin natură și ne retragem de la bunătate, atunci vom trece într-o stare care este nefirească pentru noi – răul moral așa că El cunoaște tot viitorul ” Părinții Bisericii aderă la ideea că, dacă Dumnezeu, prin preștiința Sa, a predeterminat în mod necesar acțiunile rele ale unei persoane, îngrădindu-i libertatea, atunci El ar fi Autorul răului Că preștiința a lui Dumnezeu nu este încă o determinare necesară a evenimentelor, aceasta este dezvăluită în mod similar din O persoană se uită la ceea ce se întâmplă în fața ochilor lui și îl vede ca existând cu adevărat, ca adevărat; înaintea lui este împlinit, sau se mișcă — — Precunoașterea de către Dumnezeu a acțiunilor libere ale omului este ca și cunoașterea noastră despre acțiunile altor oameni Și cunoștințele noastre nu sunt altceva decât punis actus contemplationis; nu de la acea persoană astfel, sau acționează în alt mod, încât să îi cunoaștem acțiunile; fie că știm sau nu, acțiunile lui nu se vor schimba din asta Așa vorbește Boethius despre cei șapte: „Cunoașterea, ca și cunoașterea, nu încalcă deloc libertatea Vedem cum se năpustește carul, observăm cu fidelitate, nu la întâmplare, cum carul conduce roțile și carul, dar carul este condus nu de cunoștințele noastre, ci de carul, între timp o vedem corect; nu ar fi nevoie ca arta să conducă un car dacă s-ar mișca de necesitate Așa cum previziunea noastră fidelă a ceea ce se întâmplă în fața ochilor noștri nu determină neapărat mișcarea, pentru care există un motiv propriu – și între timp vedem cu fidelitate ce se întâmplă – tot așa providența lui Dumnezeu nu determină neapărat ce va fi făcut de cei liberi vointa omului Cum a prevăzut Dumnezeu răul Rămâne să decidem încă o întrebare: cum vede și cum prevede Dumnezeu răul? Este destul de firesc și de înțeles, întrucât Dumnezeu știe tot ce este bun în domeniul moral, căci El Însuși este izvorul bunătății, se realizează și prin libertatea omului, cu ajutorul și ajutorul lui Dumnezeu, fără hotărârea necesară, totuși știind, și dacă în Dumnezeu nu există nimic omogen și asemănător cu răul, cum poate El să-l vadă sau să cunoască? Putem cunoaște răul din propria noastră experiență, pentru că noi înșine îl facem Dar în Dumnezeu nu poate exista nici experiență, nici măcar dispoziție la rău Această întrebare i-a tulburat atât de mult chiar și pe gânditorii creștini, încât unii au îndrăznit să spună că Dumnezeu nu vizitează răul Gândul acesta îl regăsim în cuviosul gânditor Poiret, și-a repetat sincerul și pătrunzătorul filozof Boten Forța principală a acestei întrebări este aceasta: cum vede Dumnezeu severitatea răului, adică răutatea răului , când nu este înrudit cu El, opus perfecțiunilor Sale? În noi, de exemplu, poate — - să fie o examinare cu sânge rece a istoriei, care ne prezintă multe acțiuni vicioase și până în momentul în care ne abținem să judecăm valoarea lor Există un alt mod de a cunoaște răul, adică de a aprecia răul, de a vedea răutatea răului Numai din sentimentele ființelor create, nu este încă posibil să se determine și să se evalueze cu exactitate și complet proprietatea răului - mânia acestuia: deoarece aceste sentimente pot să nu fie profunde, mai ales în perioada actuală a vieții; va veni vremea când greutatea răului va fi simțită pe deplin de ființele morale, iar acest lucru nu este cazul în viața reală Dar Dumnezeu știe perfect ce este răul Această cunoaştere se bazează în El pe cunoaşterea perfectă a binelui Despărțirea răului de bine și gradul de opoziție a acestuia față de bine poate fi văzută cu toată fidelitatea doar de cel care vede binele Acest lucru poate fi înțeles în mod analog, acordând atenție oamenilor care se află la diferite niveluri ale vieții morale Cine dintre ei este înfundat în rău, el împovărește atât de mult în sine sentimentul de bunătate, prin aplicarea căruia ar trebui să evaluăm răul, încât este mulțumit de starea sa morală, doar ocazional împovărat de aceasta și, în cea mai mare parte, devine atât de obișnuit cu răul că nu-l simte, ca rău Dar cu cât o persoană începe să se îngrijească mai mult de curățarea și depășirea răului, cu atât mai clar vede severitatea acestuia În măsura în care idealul binelui este prezentat din ce în ce mai clar privirii mentale a unei persoane, el, în contrast, cunoaște mai clar și mai precis răul, care nu este ceva esențial, ci doar o abatere de la bine; determinarea măsurii abaterii morale de la bine este condiţionată de cea mai clară şi completă conştiinţă a binelui Prin urmare, oamenii care au atins cele mai înalte grade de puritate morală văd nu numai severitatea unei vieți constant vicioase, ci și încălcări rare ale legii morale, chiar și gânduri rele subtile care nu au trecut încă în acțiune, în consecințe dăunătoare pentru alții, vezi vinovăția și criminalitatea răului care este încă contagioasă, în gândire, opusul ei cu puritatea căreia îi este atribuit omul Dar oamenii de cea mai pură morală ar trebui să se apropie doar de cea mai clară și mai completă cunoaștere a binelui Cel mai perfect — — numai Omniscientul are cunoștință despre asta, numai El poate evalua mai precis și mai exact gravitatea răului și vinovăția lui morală El prevede manifestarea ei efectivă în viața oamenilor, în acțiunile lor, interne și externe, și în consecințele lor, așa cum prevede toate evenimentele din lume El nu are nevoie să învețe din experiență pentru a cunoaște severitatea sau vinovăția morală a răului, El vede răul ca cunoașterea întregului bine Unele comparații explică îndeaproape gradul de cunoaștere a răului Noaptea, nu este vizibilă nicio diferență de culori, astfel încât albul sau o altă culoare pare la fel Când toate hainele sunt murdare, nu puteți vedea petele de pe ele, dar pe cea albă se observă clar o mică pată Pe lângă vedere, există asemănări în alte simțuri: cine și-a stins simțul mirosului în sine, nu poate simți nu numai un parfumat, ci și un miros urât Comparația din viața morală constă în aceasta, că, cu cât o persoană se luptă mai mult cu răul, se curăță de el, cu atât îi recunoaște mai mult severitatea și vinovăția; asta pentru că idealul adevăratului său destin este prezentat mai clar privirii sale mentale Prin urmare, oricine contemplă desăvârșit tot ceea ce este bun și în izvorul lui — el însuși și în faptele sale, vede clar ordinea, perfecțiunea și bunătatea prestabilite, la care lumea trebuie să urce, dar de la care răul moral se retrage, se sustrage , el numește în toată deplinătatea cât de vinovat este răul cât de dezastruos este din cauza consecințelor abaterii sale de la planurile destinate în Atotbuna Voință Înțelepciunea lui Dumnezeu În om, înțelepciunea se numește numirea exactă și corectă a scopurilor și furnizarea de mijloace suficiente pentru acestea Acest lucru se aplică operelor de artă, mentale și morale Iar lucrarea lui Dumnezeu este întreaga lume În mintea lui Dumnezeu, din timpuri imemoriale, a existat un plan cel mai perfect, conform căruia ființelor lumii fizice și morale ar trebui să li se dea câte perfecțiuni asemănătoare dumnezeiești pot conține; împreună cu asta în mintea lui Dumnezeu există, de asemenea, o pre-aranjare a scopurilor bune, proporțional cu diferența dintre gradele acestor ființe, astfel încât lumea fizică își are scopul în lumea morală, iar lumea morală își are scopul cu — — unitate cu prototipul cuiva — Divinul Expresia perfecțiunii Sale, împlinirea planurilor și gesturilor voinței Sale în viață și dăruire - acesta este cel mai înalt bine pentru ființele create Pentru realizarea acestui bine, înțelepciunea lui Dumnezeu a oferit mijloace suficiente, adică a dat ființelor morale putere și abilitate, a pus în ele legi, aspirații, nevoi care impulsionează împlinirea planului divin, împreună cu acesta, a asigurat asistența continuă a puterea sa în punerea în aplicare a acestui plan, prevedea corectarea abaterilor de la ordine, care trebuia să urmeze în funcție de puterea libertății și, în conformitate cu aranjamentul inițial, predestinat să păstreze și să gestioneze lumea fizică, astfel încât aceasta nu ar împiedica ființele morale să-și atingă scopurile, ci le-a slujit și le-a ajutat în acest sens De aici derivăm următorul concept al înțelepciunii lui Dumnezeu: Înțelepciunea lui Dumnezeu este o asemenea perfecțiune a minții divine, conform căreia există în ea un prototip etern al întregii lumi și al ordinii tuturor lucrurilor sau, după Platon, lumea ideală, după modelul căreia totul în lumea fizică și morală este aranjat într-o uniune armonioasă și oportună, astfel încât toate faptele lui Dumnezeu să fie îndreptate către scopuri bune și să aibă mijloace suficiente pentru a le atinge și, în sfârșit, toate scopurile subordonate sunt concentrate într-un singur scop principal, cel mai înalt - expresia perfecţiunilor lui Dumnezeu în viaţa fiinţelor morale Cea mai înaltă libertate a voinței lui Dumnezeu În acțiunea umană este necesar să se distingă diferite grade de libertate Există o libertate comună tuturor, prestabilită, potrivit căreia o ființă morală, indiferent de constrângerea exterioară, poate alege fie în conformitate cu legea naturală și cu voința divină care a rânduit această lege, fie contrar, căreia dorințe private, ținând interesul propriu, sau propria lor plăcere, fără atenție la binele comun Fără această libertate inițială de acțiune, ai noștri nu ar avea demnitate morală, nu și-ar putea arăta puterea în a învinge răul și a luptă constant spre bine Utilizarea corectă a libertății, care oscilează între bine și rău, care poate învinge — — gazduieste cutare sau cutare; dă un preț faptelor morale, care sunt cu atât mai demne, cu atât mai mult se dezvăluie în ele pentru a depăși motive opuse Dar această libertate ocupă doar gradul cel mai de jos Este posibil pentru o persoană și se realizează prin exercițiul constant în virtute cea mai înaltă libertate, conform căreia el neconstrâns de vreo constrângere exterioară, din propria sa voință, el caută de bunăvoie numai binele și face numai bine Această libertate supremă este o asemănare apropiată cu libertatea voinței lui Dumnezeu În liberul arbitru al lui Dumnezeu nu există nicio luptă, nicio ezitare între bine și rău Pentru mintea noastră limitată, conceptele de necesitate și libertate sunt opuse; în natura lui Dumnezeu, aceste opuse sunt absolut identice, echivalente între ele Conform necesității unei naturi atotperfecte, libertatea lui Dumnezeu nu poate face răul, ea poate voi și face numai bine; aceasta este necesitatea Dar împreună cu aceasta este libertatea cea mai pură; pentru că nicio forță exterioară, sau soartă, nici o lege a lui Dumnezeu nu-L împinge în vreun fel, ci El Însuși întotdeauna, cu deplină pregătire, cu dorință desăvârșită, dorește binele, nu așa cum este oferit involuntar din afară, sau impus, ci ca înrudit cu natura Lui Astfel, în Dumnezeu, atât libertatea, cât și natura, care are necesitate, sunt complet indiferente și identice Pentru un om, idealul perfecțiunii morale este că libertatea lui renunță la ezitare și luptă, se străduiește continuu și de bunăvoie numai pentru bine, face numai bine În luptă nu există dorință perfectă, dar există un sentiment de o anumită neliniște; în ezitare, libertatea nu se străduiește cu bucurie deplină spre binele destinat acesteia, ci cu întârzieri; ea este afectată de înclinații spre rău, nu se poate spune, doar din exterior, dacă ar fi o definiție pur exterioară, atunci nicio forță nu ar avea putere asupra ei; Înclinațiile către rău acționează asupra libertății în acest fel, deoarece în ea s-a dezvăluit cândva dispoziția de a accepta răul Astfel, în stare de luptă, libertatea unei persoane, deși își arată puterea și demnitatea în învingerea răului, nu acționează cu deplină bunăvoință, ci cu dificultăți, opriri și nu de puține ori cu un sentiment de durere Recompensa pentru această luptă ar trebui să fie o astfel de afirmare în bunătate, - - în care libertatea, nemaifiind revoltată de înclinaţii dezordonate către rău, va dori numai binele şi se va strădui continuu spre el În această dorință și aspirație neclintită, ea nu va fi supusă robiei, pentru că în fiecare moment ea însăși se va dispune la împlinirea imediată a voinței Celui Prea Înalt, rămânând liberă, ea însăși se va strădui de bunăvoie numai spre bine Un astfel de ideal de perfecțiune pentru libertatea umană își are deplina realizare în Dumnezeu În El se află prototipul libertății atotperfecte, care nu se abate nici o clipă de la dorința de a face numai bine, împreună cu aceasta nu își pierde deloc caracterul de libertate, adică de bunăvoie, nefiind determinată de orice forță exterioară, ea însăși, ca să spunem așa, se definește necontenit Din aceasta ne formăm un astfel de concept al Libertății Cea mai înaltă a voinței lui Dumnezeu: Libertatea cea mai înaltă a voinței lui Dumnezeu constă în faptul că Dumnezeu nu este niciodată indignat de vreun impuls dezordonat străin de natura și voința Sa, ci neîncetat, cu o sentiment viu de bucurie, face ceea ce dorește pentru natura sa, adică cel mai bun (optim) Sfinţenia şi bunătatea^ ca desăvârşire a voinţei lui Dumnezeu La om, curăția morală se apropie de sfințenia lui Dumnezeu, iubirea de bunătate de dragul bunătății; iubirea de aproapele se apropie de bunătate Din combinația reciprocă a purității morale și a iubirii față de aproape, se formează perfecțiunea morală a unei persoane Dacă separăm iubirea pentru aproapele nostru de sfințenie, atunci nu va fi iubire adevărată Pentru că, fără a se curăți, fără a se apropia de sfințenie, iubirea nu ar prețui acel bine care este mai înalt decât alte binecuvântări, mai sus, de exemplu, fericirea sau cunoașterea, neprețuind adevăratul bine în sine, nu l-ar prețui pe el și în alții; astfel iubirea pentru aproapele ar fi oarbă Prețuind fericirea, dar neștiind în ce constă cea mai înaltă fericire, ea i-ar păsa doar de binecuvântările inferioare, trupești, de sănătatea plăcerii celorlalți - aceasta nu ar fi dragostea adevărată Ea devine adevărată doar atunci când se unește cu sfințenia, din care se naște o dorință adevărată, vie - — de bine Pe de altă parte, perfecțiunea morală căreia suntem destinați nu ar fi suficientă dacă am avea în vedere doar propria noastră curățare morală de rău și nu ne-ar păsa de binele aproapelui; cu o asemenea unilateralitate nu ar exista o adevărată sfinţenie Cât de maiestuoasă este această perfecțiune sfințenia, știm asta din Apocalipsa; în slăvirile duhurilor superioare, această desăvârşire a lui Dumnezeu este mai ales slăvită: sfânt, sfânt, sfânt În limbajul sacru antic, conceptul de sfințenie, conform etimologiei, are un sens negativ: kadosh vine de la kadash, iar acest verb înseamnă: a se despărți de orice impuritate, de orice lipsă, a renunța la orice rău; acest element este inclus în conceptul de sfințenie În alte limbi, conceptul, acesta este exprimat prin cuvintele: sanctus, άγιος; cuvânt: άγιος pur, asemănător cu puritatea În germană, cuvântul: heilig - sfânt, provine de la verbul: heilen - vindeca, adică mântuiește, aduce la sănătate, unde compoziția morală a unei ființe morale este complet vindecată și scopul, așa cum trebuie să fie în conformitate cu ideea All-Perfect, nu are nicio boală, daune Pentru a nu reprezenta conceptul de sfințenie doar ca negativ, Kant a încercat să explice latura lui pozitivă în felul următor: cel mai important lucru pentru o ființă morală este legea morală; respectul pentru legea morală este fundamentul perfecțiunii morale; strădania constantă de a o realiza în viața cuiva este virtutea, o astfel de stare de morală, în care legea morală este pe deplin exprimată în toate acțiunile interne și externe, este sfințenia; pentru virtute este un ideal și un scop Aproape de sfințenie este iubirea de bunătate de dragul bunătății în sine (studium boni propter ipsum bonum) - realizarea constantă, neîncetată a bunătății de dragul bunătății în sine, combinată cu renunțarea la tot ceea ce îi este opus, de la orice morală, nu numai viciul, ci și lipsa Dar când, pe lângă realizarea purității morale în viață, în om există și grija pentru ființe ca el, care trebuie ridicate la bunătate, atunci aceasta va fi cealaltă latură a perfecțiunii morale Puritatea este mai mult legată de cel mai activ, de moral - - îmbunătățirea vieții sale interioare și exterioare conform ideii de bunătate Dragostea pentru aproape constă în momentul în care unei persoane îi pasă de ființe ca el însuși, de iluminarea lor mentală, de îmbunătățirea activității lor morale și de fericirea lor, astfel încât să nu sufere, ci să se bucure de o cotă decentă de bunăstare Lui Dumnezeu îi aparține într-un grad infinit atât puritatea, cât și iubirea; în El cea mai înaltă puritate morală este sfințenia, iubirea infinită este bunătate În Dumnezeu există acțiune în El însuși și există acțiune care se extinde, ca să spunem așa, din sine asupra altor ființe Așa cum Dumnezeu în Sine este plin de orice bine, liber de orice umbră de imperfecțiune, tot așa El dorește constant să comunice diferitelor ființe binele care este în El, proporțional cu capacitatea lor de a primi acest bine în sine O expresie bună a anticilor: bonum sui ipsius est communicativum - bunătatea adoră să se comunice Astfel, sfințenia lui Dumnezeu este curăție constantă, neschimbătoare și deplină din orice umbră de imperfecțiune și fermitate mereu egală în împlinirea legii morale a naturii atotperfecte Bunătatea lui Dumnezeu este o iubire veșnică, neschimbătoare pentru făpturi, conform căreia Dumnezeu dorește întotdeauna să comunice binecuvântări decente tuturor ființelor, proporțional cu acceptabilitatea lor, și mai ales ființelor morale, binele suprem, adică manifestarea Lui Însuși , o reflectare a perfecțiunilor și fericirii Sale, atât cât le pot conține prin natura lor Adevărul lui Dumnezeu Foștii filozofi, în special Leibniz, explicând conceptul de adevăr al lui Dumnezeu, au exprimat că acesta este bonitas (justiția) per sapientiam temperata, bunătate temperată de înțelepciune, s-ar putea adăuga la aceasta: „Eu sunt sfințenia ” Dumnezeu iubește la infinit bunătatea, așa cum El Însuși este cel mai înalt bine, se iubește pe Sine însuși fără limită, îi place să comunice bunătatea de la Sine, puterile și perfecțiunile Sale ființelor capabile să primească bunătatea, îi place să le aducă în unitate cu Sine, nu de la El, ci din acceptarea diferită a ființelor create și dintr-o direcţie liberă diferită morala lor — - puterea depinde de faptul că nu toate pot conține în mod egal iubirea și bunătatea Lui Aceasta condiționează necesitatea funcționării adevărului lui Dumnezeu Acțiunea adevărului necesită cel mai înalt adevăr, sfințenie și înțelepciune Necesită adevăr; pentru că ar fi neadevărat să răsplătim cu fericire atât răul, cât și binele, ar însemna să nu faci distincție între unul și altul, să le dai același preț, adică să recunoști răul moral pentru bine O astfel de confuzie a unuia cu celălalt nu este caracteristică adevărului etern al lui Dumnezeu, care cunoaște și apreciază cu precizie fiecare acțiune morală Pe baza adevărului lui Dumnezeu, legea adevărului nu este păstrată: suum caique — fiecăruia a lui Așa cum legea cauzalității domnește în lumea fizică, tot așa și în lumea morală o cauză își produce efectele pentru ea însăși; care este cauza, care sunt efectele sale; oricine seamănă, acela va secera A acționa de la sine aparține liberului arbitru; dar facultatea de a simți ia în sine consecințele acțiunilor, în care bucuria este produsul natural al acțiunilor bune ale libertății, iar tristețea (malura physicum, perpessio doloris) este produsul acțiunilor libere rele La fel ca în curtea adevărului abaterilor atotvăzătoare și de evaluare, nu poate exista nicio diferență între moral și rău și între gradele unul și celălalt: la fel în respingerea bucuriei și a tristeții ar trebui să se țină cont de adevărata curte a lui Dumnezeu, cu adevărata demnitate morală Astfel, conceptul de adevăr al lui Dumnezeu este condiționat de conceptul de adevărată viziune divină; Altfel, Dumnezeu ar chema și ar recunoaște răul ca fiind bun, dacă i-ar răsplăti pe amândoi în mod egal cu un sentiment de bucurie, care poate fi considerat bine natural (bonum physicum) Conceptul de adevăr al lui Dumnezeu este inseparabil legat de conceptul de cea mai înaltă înțelepciune Înțelepciunea lui Dumnezeu a oferit și oferă întotdeauna mijloace suficiente pentru scopuri bune Iar a răsplăti viciul cu un sentiment de bucurie, sau de fericire, ar însemna să nu-l conduci pe vicios spre un scop bun, ci și mai mult să-l afirmi în rău Dacă o persoană ar fi răsplătită pentru încălcarea legii morale cu un sentiment de bucurie, atunci de ce i-ar păsa? De- — — De ce să schimbi în bine activitatea vicioasă, care necesită efort, muncă și adesea necazuri? A-l răsplăti pe vicios cu fericire ar însemna să distrugi în el sentimentul necesar de contristă pentru rău, să-i dai mijloace care nu contribuie la bine, ci la rău și, în consecință, să afirmi în acesta din urmă; acest lucru este complet contrar înțelepciunii lui Dumnezeu În cele din urmă, neprihănirea lui Dumnezeu necesită sfințenie Dumnezeu este iubirea cea mai curată, cea mai înaltă puritate; El știe perfect ce este sfințenia bună pentru ființele morale; El nu poate tolera nimic contrar ei, de dragul fericirii acestor ființe Iar a răsplăti răul în egală măsură cu binele ar însemna a sprijini răul în existența lui, și nu a-l distruge Din aceasta ne formăm un astfel de concept al adevărului lui Dumnezeu Adevărul cel mai înalt este bunătatea, combinată cu înțelepciunea și sfințenia, conform căreia Dumnezeu, cu toată exactitatea, distribuie între ființele morale acele binecuvântări, sau rele naturale, care sunt în concordanță cu starea morală a fiecăruia dintre ele și care contribuie în cel mai bun mod la purificarea binelui de rău Fericirea lui Dumnezeu constă în bucuria cea mai vie, mai curată și neîntreruptă de care este umplut Dumnezeu din contemplarea bunătății Sale cele mai înalte și a celorlalte perfecțiuni ale Sale nemărginite — — DIVIZIUNEA A TREIA DESPRE DVLAH DUMNEZEU Din timpuri imemoriale ființa și perfecțiunile lui Dumnezeu acționează și se manifestă; puterea nelimitată, înainte de originea lumii, nu putea fi inactivă Dar ce proprietate și obiect al acestor acțiuni în sine, fără legătură cu lumea, mintea umană nu poate înțelege; nu-i este dat să pătrundă în tainele veşniciei Deci, după ce trecem în revistă proprietățile și perfecțiunile lui Dumnezeu, trebuie să luăm în considerare lucrările lucrurilor exterioare ale lui Dumnezeu legate de lume, adică: a) creația, b) providența lui Dumnezeu pentru lume A Despre Dumnezeu – Creatorul lumii Pentru a dezvălui și a afirma conceptul corect al creației lumii, este necesar să rezolvăm întrebări: ) este Dumnezeu cu adevărat Creatorul lumii? ) A creat El lumea din necesitate sau liber arbitru? ) Nu este din materia eternă care a existat înainte de lume, sau fără nicio materie? mai departe ) nu creează Dumnezeu lumea veșnic sau a creat-o El în timp? în sfârşit ) în ce scop a primit lumea fiinţă de la Dumnezeu? Deci, în primul rând, trebuie să dovedim asta Lumea este făcută de Dumnezeu ) Lumea este făcută de Dumnezeu Față de aceasta au existat îndoieli și obiecții, în principal din partea materialiștilor Dacă lumea nu a fost produsă de Dumnezeu, atunci rămâne să o recunoaștem ca fiind cauza ei înșiși din timpuri imemoriale, trebuie argumentat că - - nu există un alt ultim început al existenței lumii, că este o serie nesfârșită de cauze și efecte Anaximandru credea că primul principiu al tuturor este nemărginit (άπειρον), totuși materialul, care din veșnicie produce din sine o mulțime nenumărată de lumi, una după alta, producând o lume, o distruge, apoi iarăși produce alta și iarăși distruge; întregul, format din aceste nenumărate lumi, este universul (παν), iar părțile lumilor sunt finite, constau în general din ființe finite, apar în ființă și în cele din urmă dispar Astfel, potrivit lui Anaximandru, nu există un ultim Început al lumii care ar exista înaintea lumii și doar universul există din timpuri imemoriale (παν) Ce este aceasta παν universul reprezintă el însuși, dacă nu o serie nesfârșită de cauze și produse? Sau dacă nu-L recunoaștem pe Dumnezeu ca Creatorul lumii, atunci le rămâne materialiștilor să-și asume începutul și ultima întemeiere a lumii în nenumărate particule indivizibile - atomi Înaintea atomiștilor – Epicur, Leucip și Democrit – filozofii fizico-ionieni credeau că începutul lumii trebuie să fie unul; ei au recunoscut ca atare început orice element material – apă, aer sau foc, din care, prin rezoluție, rafinament , și condensare, toate ființele particulare își au originea Cei care au gândit așa și-au asumat motivul existenței lumii în interiorul lumii însăși, în natura ei materială Unii dintre filosofii antici au recunoscut drept începutul a tot sufletul etern al lumii, care enervează toate ființele Acordul general dintre toți acești gânditori este că ei au negat existența Ființei Supreme, de la Care, conform adevăratei învățături, lumea a primit existența Fiecare dintre aceste presupuneri nu are fermitate Nici presupunerile unei serii infinite de lucruri și cauze finite, nici învățăturile atomiștilor nu pot fi de acord cu bunul simț și nici sufletele lumii nu pot fi recunoscute ca ultimul său început a) Să presupunem o serie de lucruri și cauze finite, extinzându-se la infinit, neconforme cu bunul simț — — Cei care acceptă o astfel de presupunere trebuie să fie de acord că aici se caută o cauză suficientă a ființei, între timp nu se găsește niciodată A căuta un motiv suficient de a fi este o nevoie esențială a minții noastre În virtutea acestei legi, pentru acțiuni sau lucrări, se presupun cauze particulare, condiționate; ea caută în mod necesar o alta mai înaltă, și astfel seria cauzelor și efectelor merge la infinit Care sunt toate aceste cauze căutate? Fiecare dintre ele este condiționat în ființa sa de celălalt, și celălalt, neavând plinătatea ființei în sine, o împrumută de la celălalt și în niciuna dintre aceste cauze condiționate nu există independență a ființei Astfel, fiecare cauză, ca fiind insuficientă și dependentă de alta, nu răspunde, ca să spunem așa, la întrebarea rațiunii, care caută o cauză suficientă; acest răspuns nu există nici în primul, nici în cel de-al doilea, nici în cel de-al treilea motiv și așa mai departe, prin urmare, cerința rațiunii este respinsă cu fiecare asumare nouă și nouă a unei cauze într-o serie de cauze condiționate Acest rând există, dar nu se sprijină pe nimic, nu are nicio bază pentru el însuși Cei care acceptă presupunerea că seria cauzelor finite se extinde în infinit trebuie să admită că întregul infinit este alcătuit din părți finite Dar întregul infinit nu poate fi compus din părți finite Atunci în temelie, adică în părțile din care se compune întregul, drept consecință, nu ar exista ceea ce este în întreg Dar știm din principiile ontologice că, așa cum sunt părțile, tot așa trebuie să fie; dacă părțile sunt finite, atunci întregul, oricât de vast, trebuie să fie finit; altfel, în acest întreg s-ar introduce un nou personaj (infinit), care nu este prezent în părți Și cu asumarea unei serii nesfârșite de motive, este recunoscut drept raționament corect că întregul infinit este alcătuit din părți finite Vѣste cu sim ar trebui să recunoască asta — — că din astfel de momente, din care fiecare are un început, constă timpul fără început Când cauzele sunt limitate, atunci, evident, ele sunt supuse legii timpului, de când a început fiecare dintre ele; iar din toate clipele care încep se compune un asemenea timp, care nu are început De unde neînceputul? Pe deasupra se admite și aici (implicit) contradicția că timpul care s-a scurs înainte este și infinit, la fel ca și timpul care curge acum; deoarece, conform ipotezei, ambele timpi sunt fără început În consecință, lumea, în secolul actual, nu este mai veche decât a fost într-o mie de ani Timpul, prezentându-ne părțile sale gestionabile, perioadele de sfârșit, poate fi așadar numărat Pentru o mie de ani înainte de aceasta, a existat o astfel de limită de timp, după o mie de ani scurs este deja o completare la această limită, o extindere mai mare a timpului Când comparăm timpul care s-a scurs cu ceva timp înainte, cu timpul care a trecut doar acum, nu putem să nu vedem că timpul care a trecut acum este mai lung decât, de exemplu, care s-a încheiat într-o mie de ani; și totuși, sub ipoteza că timpul este infinit, nu ar trebui să existe o astfel de inegalitate Infinitul este egal cu sine, de aceea un Infinit, care nu are limite, nu trebuie să fie nici mai mult, nici mai mic decât altul, care, de asemenea, nu are limite, dar se dovedește că nu este așa Dacă începem să fim ghidați de socoteală, care se face după sensul general care adaugă ani cu ani, secole cu secole, atunci de fapt se va dovedi că o extindere infinită este mai mult decât o alta infinită Ipoteza presupune că numărul de părți de timp este infinit, deoarece este fără început Dar acest lucru este contrar bunului simț Timpul, ca ceva finit, trebuie măsurat Ea, după cum știm din experiență, este măsurată prin mișcările corpurilor cerești, perioadele acestor mișcări sunt calculate; deci perioadele de circulație a lunarului sunt mai scurte, iar perioadele de circulație a solarului sunt mai lungi Conform ipotezei, conform căreia toate perioadele nu ar trebui să aibă un început, nu există niciun motiv pentru a găsi o diferență în calculele timpului, adică numărul de rotații ale soarelui și numărul de rotații ale lunii ar trebui să fie egal Dar toate acestea conțin o contradicție evidentă - - Fénelon, vorbind despre atomi, găsește o inconsecvență în presupunerea lui Eikur că numărul lor este infinit „Infinitul”, spune Fénelon, „nu poate fi nici divizibil, nici succesiv Dă-mi numărul de lucruri finite, care, după părerea ta, este nelimitat: îl pot supune oricând la două experimente (modificări), din care să se vadă că numărul pe care îl propui nu este nelimitat În primul rând, pot scădea câteva unități, apoi se dovedește că acest număr a devenit mai mic decât era Fără îndoială că va fi sfârșitul Pentru că tot ceea ce este mai mic decât Infinitul are o limită, prin urmare poate scădea și, prin adunare, se poate înmulți Când o unitate poate fi numărată, atunci numărul care se presupune că este infinit nu este cu adevărat infinit Dacă poate fi supus trunchierii, atunci nu putea fi anterior Infinit O unitate este fără îndoială finitul; dar finitul, adăugat la un alt finit, nu devine încă Infinit Dacă o unitate adăugată unui număr finit ar putea face Infinitul: atunci ar fi necesar să spunem că finitul diferă cu greu de Infinit, care este culmea absurdului În al doilea rând, pot adăuga unul la acest număr și, în consecință, îl pot crește Care este infinitul care se face astfel prin adăugarea finitului? La atomii privați, care se presupune că sunt infiniti ca număr, le pot adăuga unul și, în consecință, le măresc numărul Dar ceea ce poate fi crescut nu este Infinit, Infinitul nu permite creșterea Din aceasta se vede că niciun complex indivizibil nu poate fi Infinit în adevăratul sens Este imposibil de conceput vreun corp indivizibil, care ar fi într-adevăr infinit în spațiu, fără număr, fără continuitate, care ar fi cu adevărat Infinit Același lucru trebuie spus despre timp Timpul poate fi măsurat prin mișcările și acțiunile care îl umple, iar apoi poți distinge întotdeauna în el diferite părți sau perioade, mai mult sau mai puțin lungi Între timp, ei spun că timpul este infinit Ce poate fi împărțit, ce crește prin adăugarea de noi părți, — — acela nu este Infinitul, el crește, crește; iar Infinitul trebuie să fie plin, adică nu trebuie nici să scadă, nici să crească Astfel, când numim timpul infinit, care este compus din părți finite, măsurabile, determinabile, ajungem la acea judecată contradictorie că Infinitul poate crește Nu putem nega experiența că cu ceva timp înainte a existat un anumit timp, măsurat prin evenimentele care îl umplu, să spunem mișcările corpurilor cerești – atunci a început o nouă numărătoare a timpului, noi secole s-au alăturat; astfel, rezultă că infinitul, cum se presupune că este timpul, crește prin adăugarea de noi părți Dar cu adevărat Infinitul nu poate crește O serie nesfârșită de cauze finite este de neconceput pentru o minte sănătoasă b) Ipoteza lui Leucip, Democrit și Epicur nu este de acord cu el, conform căreia originea lumii se explică dintr-o coliziune aleatorie a atomilor Este nedrept să presupunem a) că mișcarea aparține materiei și constituie proprietatea ei esențială, inalienabilă; b) printr-o ciocnire accidentală a atomilor nu poate avea loc ordinea pe care o vedem în lume, cu atât mai puțin rasa umană, formată din ființe morale Mișcarea aparține forței, nu substanței O substanță nu se poate pune în mișcare; ea rămâne în repaus până când o cauză externă o pune în mișcare Se poate vedea clar acest lucru atunci când luăm în considerare mișcările mecanice Dacă mai multe bile se pun reciproc în mișcare, atunci cauza mișcării lor nu se află în sine, ci în exterior În mișcarea mecanică, prima cauză externă eficientă, cum ar fi mâna unui om, trebuie să dea impuls altor lucruri pentru a le pune în mișcare Dacă nu există o cauză eficientă din exterior, atunci toate bilele aflate în apropiere vor rămâne în repaus; numai atunci când o cauză externă îi pune în mișcare se transmite de la o minge la alta Dar în lumea fizică există o altă mișcare - din interior, este dezvoltarea, creșterea ființelor organice, — — care poate fi numită și mișcare Aici cauza mișcării nu poate aparține materiei? Dacă în interiorul oricărei plante sau animale există o cauză centrală a mișcării, adică creșterea, atunci materia în sine nu poate fi o astfel de cauză, iar această cauză trebuie să se afle într-o forță imaterială În caz contrar, vom rămâne din nou doar cu mișcare mecanică Dacă materia pune materia în mișcare, un atom, de exemplu, altul, atunci această mișcare ar fi comunicată doar din exterior, cu alte cuvinte, mecanică și nu venind din interior În același timp, ar trebui să ne întrebăm din nou: de unde provine acest atom sau o are cauza centrală a mișcării? Dacă ei spun: în interiorul materiei există legi ale mișcării, atunci ne întrebăm în continuare: cine a pus aceste legi în ea? De ce particula sau atomul indivizibil care se presupune că se află în interiorul oricărui corp organic nu controlează întotdeauna forța de mișcare? Dacă puterea de mișcare i-ar aparține de la el însuși (a se), nu ca o calitate comunicată, ci ca o calitate care îi aparține de fapt, atunci el ar poseda constant, ar dispune de această putere Dar în mișcările organice nu vedem continuitatea mișcării Dimpotrivă, după cum arată experiența, timpul imobiliar precede; de exemplu, un bob, până când dă vlăstar, rămâne mult timp în aceeași stare, după o anumită perioadă de timp, bobul răsare din sine, din care se organizează planta, după aceasta vine un alt timp când planta este distrusă și, împreună cu aceasta, mișcările ei se opresc Dar dacă orice atom ar avea în sine o cauză inseparabilă a mișcării, atunci ar acționa întotdeauna, nu ar fi nevoie ca mișcarea să înceapă și să se oprească Între timp, vedem din experiență că la ființele organice mișcarea, care, așa cum am spus, dezvoltarea lor, creșterea lor poate fi numită, atât începe, cât și crește, apoi, odată cu sărăcirea forței, scade și în cele din urmă se oprește complet Cum, atunci, este necesar să numim o asemenea calitate în mod inerent, în esență aparținând materiei, care începe la un anumit moment și încetează la un anumit moment? O astfel de mișcare nu poate fi o proprietate esențială a materiei, inalienabilă, autoexistentă, - — adică provenind din materia însăși, având fundamentul în sine, neîmprumutat din exterior Fenelon vorbește despre asta astfel: „Să presupunem că toate corpurile se mișcă cu adevărat: rezultă de aici că mișcarea aparține în esență fiecărei particule de materie? Dacă toate corpurile nu se mișcă în același mod, inegal, unele sunt mai puternice și mai sensibile decât altele; dacă același corp se poate mișca uneori mai repede, alteori mai încet; dacă un corp în mișcare își comunică mișcarea unuia adiacent care era în repaus sau, cel puțin, se mișcă imperceptibil: atunci trebuie să fim de acord că această imagine a mișcării este inegală, în schimbare, acum în creștere, acum în scădere, nu este o proprietate esențială a corpuri Ceea ce este esențial într-un lucru este întotdeauna același în el Mișcarea în corpuri, care se schimbă, încetinește până la punctul în care pare să fi încetat complet, care se pierde și trece de la un corp la altul, ca ceva străin, nu poate aparține proprietăților esențiale ale corpurilor Materia va rămâne materie și fără mișcare; a fi în spațiu și a-l umple — aceasta este proprietatea sa esențială, cu această proprietate are posibilitatea de a fi divizibil, combinat Când mișcarea este o apartenență accidentală a materiei, atunci este necesar să găsim motivul unei astfel de apartenențe accidentale Corpurile însele nu se pot da mișcare, pentru că nicio ființă nu își poate da ea însăși ceea ce nu are Un corp în repaus va rămâne întotdeauna nemișcat până când o altă forță învecinată îl scoate din starea de repaus Din aceasta rezultă clar că niciun corp nu se mișcă de la sine, ci este pus în mișcare de un alt corp, care îi dă un împingere De unde acest corp îi comunică mișcarea? de ce o minge aruncată pe o masă netedă, atingând alta, dă o împingere și îi spune să se miște? Motivul pentru aceasta ar trebui să fie întotdeauna nu în corpul în sine, ci în forța care îl pune în mișcare "? De asemenea, dacă, pe lângă mișcarea mecanică", care depinde de o cauză externă, există o mișcare din interior, producând o creștere, o creștere a corpurilor: atunci această mișcare nu poate fi făcută nici dintr-un atom, nici dintr-o particulă materială, aflată în interiorul unor corpuri complexe, ci trebuie presupusă — — putere Și aceasta va contrazice presupunerea atomiștilor, care nu recunosc o forță independentă de materie, ci admit atomii, conform conceptului lor, să aibă mișcare în ei înșiși și să o transmită particulelor corpului Cealaltă presupunere a atomiştilor, că lumea, cu ordinea şi fiinţele ei morale, se datorează ciocnirii accidentale a atomilor, nu are o bază suficientă Conform ipotezei lui Epicur, din timpuri imemoriale atomii s-au aflat în aceeași mișcare rectilinie, dar, în timp, fără motiv, a existat o abatere de la această direcție, de la care au existat amestecuri, combinații în corpuri permite acțiune fără cauză Cicero a remarcat pe bună dreptate: „Dacă lumea a venit din ciocnirea atomilor, atunci de ce nu poate produce un portic, un templu, o casă sau un oraș, ceea ce este mult mai ușor ” Dacă ordinea în lumea fizică nu poate veni din o coliziune aleatorie a atomilor, cu atât mai puțin dintr-o mișcare aleatorie pot explica originea ființelor înzestrate cu minte și voință, deoarece produsul ar conține mai mult decât ceea ce este în cauză nu deviați nici la dreapta, nici la stânga, nefiind niciodată capabili să se conecteze și prin conexiune reciprocă să formeze ceva întreg Dacă fiecare dintre ei se mișcă întotdeauna în linie dreaptă, atunci se vor mișca întotdeauna unul lângă celălalt în direcții paralele, neavând posibilitatea de a conecta și de a lupta „Două linii paralele adiacente unul pe celălalt nu se vor opri niciodată, chiar dacă ar fi continuat până la infinit Astfel, din mișcarea rectilinie a atomilor pe parcursul întregii veșnicie, nu poate apărea nicio coeziune și deci nici un dispozitiv Epicurienii, observând evidenta acestei dificultăți, pentru a-și întări sistemul, au inventat o abatere a atomilor, abatendu-se oarecum de la o linie dreaptă, ajutându-i să se întâlnească Dar de ce au luat epicurienii această mică abatere a atomilor? Ambele, adică atât direcția rectilinie, cât și panta — — nenie - presupuneri goale și vise pure Dar aceste două vise se anulează reciproc Dacă o linie dreaptă este necesară pentru mișcarea atomilor, atunci nimic nu îi poate abate de la o direcție dreaptă și, prin urmare, îi poate conecta pentru totdeauna O linie dreaptă fără abatere nu poate rosti niciodată nimic, iar o abatere fictivă neagă mișcarea rectilinie și sistemul se prăbușește; între timp, ei nu vor să recunoască arta, cu care toate părțile universului sunt create și puse la locul lor Pentru a completa toate absurditățile, epicurienii, printr-o digresiune, care în sine este inexplicabilă, mai vor să explice ceea ce numim sufletul uman cu liberul său arbitru Ei sunt obligați să spună că în mișcarea în care atomii sunt într-un fel de echilibru între o linie dreaptă și o linie curbă, constă voința umană Dacă atomii se mișcă numai în linie dreaptă, atunci ei nu sunt animați, nu sunt capabili să aibă cunoștințe și voință; dar dacă aceiași atomi se abate puțin de la linia dreaptă, ei devin deodată animați, gânditori, inteligenți, devenind suflete înzestrate cu inteligență, care se cunosc, gândesc, aleg și sunt liberi în toate acțiunile lor Ce transformare ciudată! Ce pot găsi epicurienii în deviația atomilor care, cel puțin într-o oarecare măsură, ar servi la explicarea libertății omului Evadarea fără Prime Mover ar fi la fel de necesară ca și linia perpendiculară de-a lungul căreia cade piatra de la înălțimea turnului Este piatra care cade liberă în căderea ei? Iar voința omului, în cazul unei presupuse abateri, nu este mai liberă decât o piatră ” Așadar, învățătura lui Leucip, Democrit și Epicur, conform căreia originea lumii cu ordinea și ființele ei libere se explică dintr-o ciocnire accidentală a atomilor, nu este în concordanță cu bunul simț c) Iar așa-zisul suflet al lumii nu poate fi ultimul și eternul său început Dacă se presupune că nu există nicio ființă deasupra lumii, în care se află motivul existenței a tot ceea ce există, dar există o forță imaterială în interiorul lumii, în caz contrar, sufletul ei, care produce din sine — — și susține toate manifestările în ea: atunci cum să reprezinte acest suflet? indiferent dacă este dependent de lume sau independent? Dacă nu este mai înalt, nu în afara ei, nu este un spirit infinit: atunci depinde de lume, depinde și pentru că nu poate exista fără ea, trebuie necontenit să-l nască și să-l susțină, depinde și pentru că în dezvăluirea ei, generarea lumea atât de strâns, conectată în interior prin mecanismul său necesar, care nu poate fi separat de el, ia parte la toate lucrările sale Și în aceste lucrări nu există câteva imperfecțiuni deosebite Dacă sufletul conținut în el este recunoscut ca principala cauză a tot ceea ce se întâmplă în lume, atunci trebuie să vină și imperfecțiunile private din lume În consecință, nu este doar o ființă dependentă, ci și imperfectă, ca cauză a imperfecțiunilor Deci, dacă lumea nu poate exista fără o cauză ultimă și dacă nici în materia eternă, pretemporală, nici în sufletul universului nu poate avea un motiv suficient pentru ființa și structura sa: atunci de aici tragem în mod consecvent concluzia că lumea a fost produsă de Dumnezeu, o Ființă infinită, transcendentă Dacă lumea este produsă de Dumnezeu, atunci întrebarea este: se datorează necesității esenței divine sau este produsă de liberul arbitru? Răspunsul la această întrebare trebuie îndreptat împotriva doctrinei panteiştilor Afirmăm că, Lumea a fost creată de Dumnezeu nu din necesitate, ci din liberul arbitru ) Lumea nu provine din esența divină, ci este produsă după voința liberă a lui Dumnezeu Dacă presupunem că Dumnezeu nu a creat lumea conform liberului Său arbitru, atunci trebuie să admitem că El a fost obligat să o creeze datorită necesității interioare a naturii Sale Dacă îl admitem pe acesta din urmă, atunci ar fi necesar să admitem că lumea trebuie să existe în mod necesar împreună cu esența lui Dumnezeu, pentru a constitui, parcă, o ființă inseparabilă de El Spinoza exprimă clar acest lucru în sistemul său: „Ospe existens per necessitatem naturae divinae necessario modo existit”, adică tot ce există nu există — — necesar, datorită necesității naturii divine În acest sistem nu există loc pentru dorință, dar tot ce se întâmplă se întâmplă din necesitate, nu extern, ci intern Cei mai mulți dintre filozofii panteisti l-au reprezentat pe Dumnezeu ca sufletul lumii și lumea ca trupul Său, acest lucru a fost afirmat clar de stoici Există însă un panteism și mai subtil, care, fără a folosi analogii, crede că Dumnezeu este o singură substanță absolută, cu excepția Lui, totul, ca schimbător, nu are propria existență, ci este doar o fantomă În doctrina teismului este recunoscută existența multor alte substanțe, abaterile de la legea morală, lipsurile morale și imperfecțiunile din lume sunt explicate din funcționarea libertății lor Și conform învățăturii panteismului strict și unic, substanța singură produce totul Prin urmare, dacă există neajunsuri, imperfecțiuni în lume, atunci această substanță, ca cauză a tot ceea ce se întâmplă și are loc, trebuie să aibă un rol în ele Pentru a elimina această dificultate, Spinoza a negat orice diferență între ordine și dezordine, bine și rău După părerea lui, omul gândește doar așa, se gândește să facă distincția între ordine și dezordine, bine și rău, în activitatea sa, apoi transferă diferența dintre bine și rău altor ființe ale lumii; dar în realitate nu este așa: totul este necesar, deci totul este bine, totul se întâmplă așa cum ar trebui să se întâmple O astfel de explicație contrazice nu numai ideile aparente despre lume și diverse ființe, ci și legile lor fundamentale; este, ceea ce este cel mai important, contrar conștiinței morale, cu alte cuvinte, conștiința, la sugestia căreia o persoană adesea, împotriva voinței și dorinței sale, distinge în mod necesar binele de rău Și când există o diferență între unul și altul, când există neajunsuri deosebite în lume și abateri de la legile permanente, mai ales de la cea mai înaltă dintre ele, cea morală, și, mai mult, când o substanță absolută acționează și produce totul : atunci aceste neajunsuri, dezordinea, morala rea, ar fi trebuit produse din aceeasi substanta ca si cauza lor În plus, urmând învățăturile panteștilor, trebuie să acceptăm și inconsecvența că Dumnezeu este împreună cu lumea — — supus legii timpului, limitat de aceasta, conștient de Sine însuși numai prin lume, ca organ și oglindă a Lui și, prin urmare, dependent și lipsit de beatitudine Panteismul timpurilor moderne, de la începuturile vechiului și din învățătura sinceră greșit înțeleasă, a scos la iveală ideea că Spiritul lumii (Weltgeist, așa cum este numit Dumnezeu în acest sistem), odată cu trecerea timpului din ce în ce mai mult Se dezvăluie pe Sine în viața în schimbare și în continuă creștere a lumii, în special în viața rasei, omul învață să fie din ce în ce mai conștient de Sine Asemenea judecăți ciudate despre Dumnezeu contrazic conceptul de imuabilitate și nelimitare a Lui Dumnezeu, evident, este limitat de timpul în care treptat se dezvăluie și devine din ce în ce mai conștient de sine; fiind dependent de revelația vieții lumii și a rasei umane, El încetează să mai fie o Ființă independentă O astfel de învățătură neagă preștiința și aranjarea înțeleaptă a cauzelor și efectelor din lume Dacă Dumnezeu, după o revelație experimentală, și nu înainte, încetul cu încetul Se recunoaște pe Sine: atunci este clar că în El nu poate exista preștiință, iar fără aceasta nu poate exista nici o aranjare a mijloacelor pentru scopurile care se ating ulterior de timp În cele din urmă, sistemul panteismului distruge conceptul fericirii perfecte a lui Dumnezeu Cea mai desăvârșită fericire trebuie să fie completă de la o vârstă la alta; aici, dacă este permisă, ea crește nu complet, nu neschimbat Toate aceste neconcordanțe provin din presupunerea că Dumnezeu este văzut ca fiind inseparabil unit cu lumea, așa cum sufletul este cu trupul În sfârşit, dacă, conform învăţăturilor rafinatei panteismului idealist, numai Zeitatea există cu adevărat, iar toate celelalte fiinţe sunt o fantomă care pare să fie: atunci în ce va consta acţiunea Zeităţii? În generarea și întreținerea neîncetată a neînsemnatului, despre care nici măcar nu se poate spune că apare de fapt nici măcar pentru o singură clipă Prin urmare, Dumnezeu nu ar fi Creatorul unor asemenea ființe, cărora ar trebui să aparțină o existență nesfârșită, ci ar produce fantome, umbre chinezești, care, apărând pentru o clipă, dispar, dând loc altora Dar mintea sănătoasă nu va îndrăzni să atribuie toate acestea lui Dumnezeu — — O obiecție la adevărul că lumea a fost creată de Dumnezeu conform liberului arbitru și o infirmare a obiecției Apărătorii panteismului se opun de obicei propoziției adevărate că lumea, nu ca urmare a necesității, a provenit din esența Divinității, ci a fost produsă conform liberului Său arbitru, după cum urmează: „Necesitatea interioară a naturii divine necesită ca puterile și perfecțiunile sale să fie exprimate și revelate prin însăși fapta Dar lumea este manifestarea puterilor și perfecțiunilor lui Dumnezeu, prin urmare, existența lumii vine în mod necesar din esența Divinului Este cu adevărat necesar ca puterile și perfecțiunile lui Dumnezeu să fie descoperite, nu să fie într-o formă închisă Dar este necesar să se facă distincția între revelația perfecțiunilor lui Dumnezeu, interioare și externe Dezvăluirea, sau slava interiorului lui Dumnezeu, trebuie să fie din timpuri imemoriale; dar din timpuri imemoriale trebuie să fie vrednic de Divin, adică complet complet, fără nicio lipsă, fără limită În ce constă această manifestare pretemporală a Divinului, mintea umană nu poate decide singură Ceea ce nu hotărăște, el dezvăluie Cuvântul lui Dumnezeu, arătând spre misterul Sfintei Treimi, spre chipul etern al Dumnezeirii, strălucirea slavei Tatălui și chipul esenței Sale - aceasta este manifestarea veșnică a esenței și perfecțiunii lui Dumnezeu, în care nu există lipsă sau imperfecțiune și căruia gloria exterioară — descoperirea perfecțiunilor în lume — nu adaugă nimic Din slava exterioară a lui Dumnezeu, se dă mult ființelor create; devin capabili să extindă, ca să spunem așa, gloria exterioară a lui Dumnezeu prin viața și acțiunile lor, câștigă mult, dobândind capacitatea de a se îmbunătăți Dar slava lui Dumnezeu reflectată în ei nu poate adăuga nimic la acea slavă interioară pe care a avut-o Dumnezeu înainte de originea lumii Această glorie interioară este destul de suficientă pentru a ne asigura că perfecțiunile lui Dumnezeu nu ne apar într-un fel de stare nedezvăluită, pentru care viața lumii pare să servească drept revelație Nu, manifestarea deplină a esenței și perfecțiunii lui Dumnezeu este în Sfânta Treime Dar nu este necesar și nedemn de Divin pentru perfecțiune — — Din timpuri imemoriale ea a fost dezvăluită într-o formă limitată, succesiv, amestecată cu imperfecțiuni și neajunsuri Iar lumea, în care viața se luptă cu moartea, binele amestecat cu răul, este o manifestare a infinitelor perfecțiuni ale lui Dumnezeu, prea limitate, insuficiente, întunecate; de aceea, nu este demnă de a fi un urmaș necondiționat necesar al esenței Divine Prin urmare, trebuie să admitem că lumea a fost produsă de Dumnezeu conform liberului Său arbitru Lumea nu a fost produsă de Dumnezeu din materie veșnică Dacă lumea este produsă de Dumnezeu, atunci se cere: ) Este din materie eternă, preexistentă sau fără nicio materie? Cei care spun că Dumnezeu a produs lumea din materie o presupun fie ca existând în afara lui Dumnezeu, fie ca fiind cuprinsă în El Însuși Cei care acceptă prima presupunere spun că Dumnezeu a format materia în timp, iar cei care acceptă a doua afirmă că El a scos-o din adâncurile Sale și a format diferite grade și feluri de ființe; astfel lumea este venerata ca ieșire (efluviu) a Divinității Prima presupunere a fost susținută de Anaxagoras, Timeu și adepții lor În cartea „de anima mundi”, atribuită lui Timeu și plasată în Convorbirile platonice, Timeu numește materia existentă din veșnicie în afara lui Dumnezeu Iar presupunerea despre revărsarea materiei din Divinitate a fost acceptată de către filosofii egipteni antici, de asemenea Orfeu, Zerdust, care credeau că din veșnicie în adâncurile Divinității sunt ascunse începuturile cele mai pure (semina) de foc, apă și lumină Împotriva acestor opinii, afirmăm că lumea, fără nicio materie eternă, pretemporală, în afara lui Dumnezeu, a fost produsă de El; deoarece conceptul de materie veșnică, care este în afara lui Dumnezeu, contrazice atât perfecțiunile lui Dumnezeu, cât și proprietatea materiei însăși a) Contrazice proprietățile lui Dumnezeu, indiferent dacă ne imaginăm materia veșnică independentă de Dumnezeu sau dependentă Dacă ne imaginăm că există în afara lui Dumnezeu, independent de El, atunci vom constrânge omniprezența Lui; deoarece ar fi necesară separarea unui spațiu special — — sau un loc în lume pentru o asemenea chestiune, care nu depinde de Dumnezeu; Să constrângem și atotputernicia lui Dumnezeu, a cărei plenitudine constă în a acționa asupra tuturor, a produce totul și a susține ceea ce se produce în ființă Dacă materia nu este produsă de Dumnezeu, atunci ceva este asumat în afara Lui, neavând ființă de la El, asupra căruia nu se extinde acțiunea puterii Sale atotîmplinitoare, deci ceva care îi stabilește o limită, o limitează Cea mai înaltă libertate este, de asemenea, timidă în acțiunea sa Așa că Anaxagora și-a asumat timpul când Dumnezeu nu a acționat asupra materiei, a venit Mintea veșnică și a pus-o în ordine (διεκόσμησε) Ce a fost înainte de atunci? Din vremuri imemoriale, voința atot-bună a lui Dumnezeu adoră să păstreze ordinea în toate, și totuși ea nu putea afecta decât temporar materia și înainte de a trece secolele în care materia, rămânând independentă de Dumnezeu, era într-o stare haotică În consecință, pentru voia lui Dumnezeu, dorind și iubind să aranjeze totul în ordine, nu a existat libertate deplină de a îndeplini această dorință veșnică Odată cu asumarea independenței materiei eterne, este evident că stăpânirea lui Dumnezeu ar fi imposibilă Acolo unde există un independent, existent din eternitate, acolo stăpânirea nu se extinde asupra acestui independent Dar dacă ne imaginăm materia dependentă de Dumnezeu, atunci ea trebuie să fie produsă fie din necesitate, fie din liberul arbitru Dar în mod necesar ea nu poate fi produsă, altfel nu ar exista în afara lui Dumnezeu și nu ar putea avea imperfecțiuni de diferite feluri Numai acest concept – produs – contrazice presupunerea că materia eternă este admisă Ceea ce este produs nu este etern Dacă corectăm această expresie - nu este produsă, ci este produsă din când în când, așa cum ar fi în acord cu învățătura panteismului, atunci ar fi necesar să presupunem că materia nu este în afară, ci în interiorul lui Dumnezeu Chiar acest lucru – a fi în afară, a fi produs – presupune în mod necesar conceptul de timp Căci eternitatea aparține numai a ceea ce se naște din veșnicie în Dumnezeu, gândurilor veșnice, care sunt în interiorul Divinului, pentru ele nu există tranziție unită cu timpul Și acolo unde ar trebui să treacă din interior în exterior, acolo este nevoie de timp, ceea ce contrazice presupunerea — — conform căruia materia pare a fi eternă Dar este imposibil să reprezinți materia în Dumnezeu, ca apartenență lui, ca, de exemplu, gândurile Sale, atât din cauza conceptului de cea mai înaltă simplitate a lui Dumnezeu, cât și din cauza lipsurilor, limitărilor care sunt inseparabile de materie Înșiși filozofii greci și-au imaginat materia veșnică ca fiind dezordonată, neorganizată, într-un fel de mișcare agitată, asemănătoare cu cum dacă îți imaginezi o ceață infinită, un fel de abur, ceață, unde totul se învârte, se amestecă, nimic nu este separat, nu pus la locul ei Dar poate exista ceva nestabilit, dezordonat, agitat în interiorul Divinului? Adevărat, filozofii greci nu au spus că materia se află în interiorul Divinului, ci au recunoscut-o ca existând în afara Lui Dar dacă materia există în afara lui Dumnezeu și dacă împreună cu aceasta presupunem că ea este produsă, generată de El, atunci este necesar să presupunem timpul aici: acolo unde este o tranziție, există timp, iar acest lucru contrazice conceptul de eternitatea materiei Prin urmare, nu găsim la filozofii greci asumarea dependenței materiei de Dumnezeu, li se pare ceva primordial independent și abia în timp devine dependent, când, după Anaxagora, Mintea veșnică a venit la ea și a pus în ea ordinea materia veșnică în acea formă, în care filozofii greci și-au imaginat-o, nu ar putea fi produsă de Dumnezeu și, conform liberului Său arbitru, aceasta ar fi în contradicție cu înțelepciunea lui Dumnezeu Înțelepciunea lui Dumnezeu, precum și voința atot-bună, dorește din timpuri imemoriale să pună totul în ordine Dar ar fi cu neputință să avem o concepție înălțată despre înțelepciunea lui Dumnezeu, dacă din veșnicie însăși ea ar conține pe lângă ea una complet dezordonată, haotică și ar da un loc de ordine abia după expirarea nenumăratelor veacuri, doar la un timp determinat Astfel, indiferent de modul în care își imaginează ei înșiși a fi materie veșnică – indiferent dacă este dependent sau independent de Dumnezeu – fiecare va fi limitat de perfecțiunile lui Dumnezeu Să ne imaginăm că este independent, atunci atotputernicia, atotputernicia, atotputernicia lui Dumnezeu vor fi limitate; dacă ne imaginăm că este produsă de Dumnezeu, atunci înțelepciunea și bunătatea Lui vor fi limitate, pentru că Dumnezeu din veșnicie ar ține lângă Sine lucruri dezordonate, dezordonate, amestecate — — b) conceptul de materie eternă existentă în afara lui Dumnezeu contrazice natura materiei în sine, fie că ne-o imaginăm independentă de El sau dependentă Să ne imaginăm materia pretemporală ca independentă, originală: dacă independența și originalitatea sunt proprietățile ei esențiale, atunci ea ar rămâne cu ele pentru totdeauna Dar, potrivit lui Anaxagoras, a existat o vreme când materia se supune dependenței de cel mai înalt Artist; când Mintea superioară a venit și a aranjat-o, independența ei s-a schimbat în dependență Aceasta înseamnă că independența nu este o proprietate esențială a materiei Altfel, nu ar fi căpătat o influență străină, ar fi rămas mereu haotică, rătăcitoare, nestabilită, așa cum era înainte, iar din ea nu s-ar fi format niciodată compoziția lumii pe care o vedem acum Mai mult, indiferent dacă reprezentăm materia ca independentă sau dependentă, ea poate fi reprezentată fie fără nicio formă și mișcare, fie cu formă și mișcare, deși nu este tocmai corectă Filosofii greci, explicând esența materiei, spuneau că este nedefinită (άπειρον); πέρας - limita, forma i-a venit de la Mintea cea mai înaltă Cum, atunci, aceasta nedeterminată să fie concepută? este adevărat că de fapt nu a existat nici o combinație, nici o formă în materie? sub această formă, materia nu poate fi reprezentată decât în abstractizare (abstracție), dar de fapt nu poate fi așa; Oricât de neorganizată ar fi materia, fiecare particulă din ea nu este separată la locul ei: totul va fi ceva întreg, compoziția unei multitudini de elemente amestecate Și acolo unde sunt multe elemente, trebuie să existe o formă, oricât de neregulată, trebuie să existe o separare a unei particule de alta, un contur · Conceptul de materie este inseparabil de conceptul de spațiu și dimensiunile sale; oricât de greșite ar fi aceste măsurători, totuși trebuie să fie Dacă o reprezentăm nu ca un infinit, ci ca un spațiu definit, atunci la marginile lui trebuie să existe un fel de figură, fie sferică sau poligonală, numai în pură abstractizare, materia apare nedefinită (άπειρον), fără formă, dar de fapt ea nu poate fi așa Cu toate acestea, filozofii greci nu au reprezentat materia eternă ca fiind complet fără formă sau fără — — orice mișcare, vorbeau despre un fel de mișcare agitată (turbulentas motus) Și acolo unde există o mișcare agitată, nu poate decât să existe o formă Întrebarea este: de unde în materie este capacitatea sau forța de mișcare, să presupunem, dezordonată? dintr-un suflet rău, așa cum era de așteptat? A vorbi despre un suflet rău, dezordonat, care agită materia înseamnă a-i subordona materia; atunci nu mai este materia primul principiu, ci sufletul; dar dacă nu este o Ființă infinită, atunci nu poate exista din veșnicie În cele din urmă, rămâne de luat în considerare ipoteza emanatismului, conform căreia lumea materială este recunoscută ca ieșire a Divinului Această ipoteză contrazice conceptul de spiritualitate cea mai pură, indivizibilitatea și incomensurabilitatea naturii lui Dumnezeu Materia este exact opusul spiritualității; nu este altceva decât o povară, o constrângere a vieții spirituale; este, parcă, în întregime alcătuită din limitare Indiferent cum rafinează sau înnobilează materia; dar dacă nu încetează să fie materie, atunci nu poate fi înstrăinat de limitările spațiului și va fi ceva divizat, măsurat Prin urmare, a o poziționa în interiorul Ființei Infinite înseamnă a pune ceva finit și limitat, înseamnă a implica și a întemnița puterea lui Dumnezeu în limitare Notă Citim în St Scripturi: Dumnezeu trăiește într-o lumină inaccesabilă sau este îmbrăcat în lumină ca o haină; Dumnezeu este lumină și nu există un singur întuneric în El O minte iscoditoare, care acceptă aceste cuvinte sacre, s-ar putea întreba: nu este această lumină inexpugnabilă care este fundamentul material al materialității? Dar dacă aplicăm acestei lumi conceptul de materialitate, cunoscut nouă din luarea în considerare a lumii fizice, atunci vom descoperi o diferență excesivă între ceea ce cunoaștem în natură și între acea lumină inexpugnabilă în care trăiește Divinul Lumina de neabordat, evident, nu ar trebui să fie supusă restricțiilor, dar lumina materială, așa cum o știm, trebuie în mod necesar să fie supusă acestora Deși Cuvântul lui Dumnezeu ne vorbește despre lumina inabordabilă, nu putem înțelege și clarifica pentru noi înșine esența acestei lumi Între timp, nu îndrăznim să infirmăm că lumina Dumnezeirii poate fi reflectată în formele luminii vizibile, așa cum au afirmat unii oameni divin iluminați Въ — — În secolul al XIV-lea, arhiepiscopul Grigore Palama al Salonicului spunea că lumina care a apărut la Tabor nu este lumină creată, ci este orice lumină inexpugnabilă în care locuiește Zeitatea Nu îndrăznim să respingem această explicație; pentru că se știe din Istoria Evangheliei că această lumină a strălucit din Divinitate, ascunsă în umanitatea Fiului lui Dumnezeu și nu a fost adunată din aerul lumii materiale Dar împreună cu aceasta trebuie să admitem că această lumină era complet diferită de lumina soarelui sau de orice alta Căci lumina cunoscută nouă (de exemplu, soarele) este supusă limitărilor spațiului, are mișcare și, în plus, nu instantanee, ci progresivă S-a calculat de către astronomi că lumina soarelui și lumina stelelor fixe nu ajunge pe pământ într-o clipă, dar are nevoie de ceva timp pentru eforturile sale, și anume minute - aceasta este deja o limitare: se poate extinde atât și se concentrează (contractează), dau de la sine diverse modificări (encodere) Toate acestea arată că nu este demn să atribuim o asemenea lumină naturii nelimitate a Divinului Dar dacă urmăm explicațiile oamenilor luminați divin, cum ar fi, de exemplu, Grigore Palama, și explicațiile Bisericii, care a acceptat învățătura lui, și admitem că o oarecare lumină a Divinității ar putea fi reflectată pentru vederea umană: noi nu trebuie să afirme mai puțin că el nu se supun tuturor acelor restricții la care este supusă lumina creată a lumii materiale Intrucat lumina creata este esential diferita de cea necreata, nu putem admite ca lumina vizibila, cunoscuta de noi, a fost elementul din care s-a dezvoltat lumina materiala, o asemenea emanatie nu poate fi permisa Lumea este produsă de Dumnezeu în timp După ce am afirmat adevărul că numai Dumnezeu este fără început și că tot ceea ce este creat are un început, putem respinge cu ușurință presupunerea filozofilor despre eternitatea lumii Unii au admis eternitatea elementelor lumii în sensul cel mai grosolan, sau în cel mai subtil, spiritual Alții, dimpotrivă, consideră că este incongruent să prezinte un neliniștit, neliniştit — — trăind în materie veșnică, ei și-au imaginat că lumea în compoziția și structura sa deplină ar trebui să fie o manifestare eternă a Divinului Așa cum substanțele finite nu pot fi închipuite nici măcar un moment fără acțiunile lor, în care proprietățile lor interne se manifestă încă din primul moment al existenței lor, tot așa și-au imaginat Ființa Infinită ca existând din când în când numai cu munca ei, adică lumea Deci întrebarea este: „Dumnezeu a creat lumea din eternitate sau în timp”? Prima opinie a fost susținută de Aristotel, Proclu din neoplatoniști și câțiva filozofi Wolfieni Să afirmăm împotriva lor adevărul că Lumea a fost creată de Dumnezeu în timp Fie că începem să considerăm lumea în întreaga ei compoziție, sau în unele părți, chiar și cele mai excelente ființe, ea nu poate fi egală cu Dumnezeu În același caz, Mir va fi prin regressnm causarum finitarum in infinitum decurrentem, durationen aeternam, constantem e sta-tibus, querum quilibet incipit, acesta este infinit, compilat din părțile finale și în acest fel va trebui să permitem judecată care conţine o contradicţie Acest lucru devine evident din luarea în considerare a întregii componențe a lumii Din propria noastră experiență, cunoaștem o multitudine de ființe și stări nenumărate care încep și opresc existența lor Cauzele eficiente sunt finite, încep și nu pot fi fără început Și din ei se gândesc să compună un întreg infinit Dar întregul este format din părți Dacă fiecare dintre ele începe, atunci iată primul moment al timpului - începutul Dacă în fiecare parte se poate vedea începutul, atunci cum poate întregul, care este alcătuit din părți, să fie reprezentat ca fără început? Vor indica ei unele dintre cele mai bune ființe particulare din lumea materială sau spirituală și le vor recunoaște ca nu au început? Că în lumea materială nu pot exista ființe care să nu aibă început de a fi, de exemplu, atomi, acest lucru a fost relevat de noi când am infirmat ipoteza materialiștilor despre eternitatea materiei Dar nici cele mai pure spirite, depinzând în ființa lor de Creator, nu pot fi egale cu El, fără început Pentru că altfel - — copilul este contradicția că au primit ființă de la Creator și nu au început de a fi Dacă ceva în interiorul Ființei Infinite provine de la El, atunci poate fi la fel de etern ca Sine, așa sunt gândurile lui Dumnezeu Dar dacă ceva are o existență separată și independentă (existentia substaiitialis), adică există în afara Lui, să zicem, spirite perfecte, dar nu originare: atunci aici există o tranziție care presupune în mod necesar timp pentru sine Oricât de exaltate ar fi ființele particulare ale lumii, de exemplu, cele mai pure spirite, credincioase Creatorului lor: ele, ca ființe limitate, nu pot fi reprezentate fără nicio continuitate de stări, își exprimă esența în diverse acțiuni, de aceea ceva este adăugat la viața lor Perfecțiunea, care constă în ascensiunea de la o perfecțiune la alta mai înaltă, le este necesară pentru că scopul străduirii lor, care este în Infinit, nu are limite; de aici, în comuniune cu Creatorul ființei lor, întrucât în cursul vieții lor li se dezvăluie din ce în ce mai mult bunătatea Obiectului contemplat de ei, odată cu trecerea timpului, viziunea și iubirea față de El se extind și se ridică mai mult și altele Și acolo unde există expansiune și înălțare, există o schimbare de stare Acolo unde există o schimbare de stare, acolo se poate și trebuie să se facă distincția între pluralitatea lor, numărul după care este determinată Dar dacă ne-am imagina cele mai înalte ființe ale lumii ca fără început, egale cu Creatorul lor, atunci în această prezentare, numărul nu ar avea loc Din stările finite, dintre care una este mai perfectă decât cealaltă, este compus un număr infinit - această judecată conține o contradicție Infinitul în sensul său propriu aparține numai Unului, care nu se schimbă, nu crește puțin, este egal cu sine din timpuri imemoriale Dar nicio ființă limitată nu poate fi așa Însuși cuvintele „a fi creat din eternitate” încheie o contradicție în adiecto A crea înseamnă că ceea ce nu a existat înainte aduce la existență realul; prin urmare, totul creat începe să fie în timp În consecință, lumea creată trebuie să aibă în mod necesar un început de existență - - Demiterea oponentului Aici trebuie rezolvate unele obiecții În primul rând: Dumnezeu începe să fie Creatorul în timp, sau El este Creatorul din eternitate Dacă presupunem că Dumnezeu devine Creatorul în timp, atunci El este schimbător, pentru că în timp El are doar o asemenea proprietate pe care nu o avea înainte și nu se poate vorbi despre Dumnezeu așa Dar dacă admitem că El este Creatorul din veșnicie, atunci lumea trebuie neapărat să existe din veșnicie Căci cum poate fi un Creator fără făpturi, un Domn fără robi, un Tată fără copii? Această întrebare a fost pusă de Origen, un înțelept, deși nu infailibil, învățător al Bisericii El spune: „Ce este Dumnezeu, atunci Op este din veșnicie; El este Creatorul, de aceea Creatorul este etern Cum se poate imagina pe Creatorul fără creaturi, pe Domnul fără sclavi, pe Tatăl fără fii? ova neînțelegeri: cum poate exista un Creator fără creaturi, un Stăpân fără sclavi? Pentru a-L numi Creator, conform lui Origen, trebuie la prezentăm în același timp creația, pentru a-L numi Stăpân, trebuie în același timp prezentați sclavii asupra cărora se întinde stăpânirea Lui Dar nedumerirea a fost trezită de Proclu, care a spus: dacă ne imaginăm Creatorul care începe să creeze în timp, atunci prin aceasta introducem în natura Lui o nouă proprietate care a luat ființă, care nu a fost anterior în El; o astfel de perplexitate, este necesar să distingem în fiecare proprietate manifestarea și aplicarea exterioară de esența ei interioară Dacă există o esență interioară, atunci proprietatea în sine trebuie să existe și ea, chiar dacă nu a avut încă o aplicație la nimic extern Este adevărat că Dumnezeu este imuabil, dar mutabilitatea nu este introdusă în ființa Lui atunci când ne imaginăm creația ca fiind începută în timp Pentru că puterea creatoare, previziunea, aranjarea, adică ideea de creaturi care trebuie să existe, precum și dorința de a le aduce la ființă, sunt eterne în Dumnezeu Sl- - - În consecință, proprietatea creativității nu a căpătat esența Sa în timp, doar atunci când El și-a dat seama în aparență sfatul Său etern — de a da existență ființelor limitate Ne putem explica acest lucru, luând exemplul acțiunii umane Un poet nu încetează să fie poet pentru că amână până la un moment dat realizarea gândurilor sale poetice într-o anumită poezie sau odă; puterea creativității artistice există în el înainte de exprimarea exterioară în orice creație Altfel, ar fi necesar să spunem că el devine poet doar din acel moment când scrie, sau exprimă gânduri într-o operă exterioară; când încetează să scrie, sau să exprime gânduri, atunci împreună cu aceasta încetează să mai fie poet, iar când începe să scrie din nou, redevine poet Ar fi ciudat să înțelegem activitatea creativă umană în acest fel În general, se poate spune: pe bună dreptate omul este numit ființă verbală, dar de multe ori tăce; chiar încetează să fie verbal în acest moment? nu, este o ființă verbală tot timpul vieții și nu numai în acele momente când spune: numai cel care este lipsit de darul vorbirii se numește mut, și cine o are, dar din anumite motive nu vrea ca să vorbesc, nu e prost Dacă acesta este cazul în treburile umane, cu atât mai mult în Dumnezeu expresia exterioară a proprietăților care aparțin esenței Sale eterne nu adaugă nimic la ea Față de aceasta se poate obiecta că în Dumnezeu idealul este real La om, capacitatea sau puterea, prin limitările naturii sale, pot fi întârziate în manifestarea ei; deci un om, deși în esența sa nu încetează să fie o ființă verbală, dar multă vreme nu își exprimă în cuvinte capacitatea sa de a vorbi Pentru Dumnezeu, nu există astfel de restricții care să oprească punerea în aplicare a gândurilor Sale; prin urmare, după cum gândurile Sale sunt veșnice, tot așa și împlinirea trebuie să fie veșnică, de aceea El trebuie să Se manifeste din veșnicie Răspunsul la aceasta se află în Învățătura Revelată În Dumnezeu există o manifestare veșnică a Sinelui în cele trei ipostaze ale Sf Treime, deci în El idealul este real, idealul nu este mai extins decât realul, așa cum, dimpotrivă, observăm acest lucru la ființele limitate — — Mai există o obiecție asemănătoare: proprietatea Bunului Suprem (adică Bora) constă în a se comunica, nu a se ascunde numai în sine, gummi Boni-natura, spunea Bl Augustine, est sui ipsius communica-tiva Dar Dumnezeu nu poate fi niciodată fără această proprietate, care Îi aparține în esență În consecință, spun ei, nu a existat absolut niciun timp în care El să nu informeze creaturile atât despre ființă, cât și despre celelalte binecuvântări ale Sale Este ca și cum Dumnezeu este întotdeauna gata să comunice binecuvântările Sale ființelor care sunt capabile să le primească Dar nu există nici una dintre ființele limitate care să le poată primi din veșnicie; pentru că însuși conceptul de ființă limitată este contrar acesteia — a fi fără început Dumnezeu, cunoscând cu adevărat proprietățile tuturor, comunicând darurile bunătății Sale, măsoară acceptabilitatea altor ființe Și această acceptabilitate este de așa natură încât niciunul dintre ei nu poate accepta aceste daruri din veșnicie În consecință, nu poate exista nici o comunicare a binelui către creaturi din eternitate Ea este eternă în intenția divină, dorința, aranjarea tuturor lucrurilor bune potrivite fiecărei ființe și în aplicarea ei însăși la o ființă limitată nu poate fi eternă, deoarece nici o singură creatură nu poate exista din eternitate și, prin urmare, din veșnicie să primească darurile bunătății lui Dumnezeu Un răspuns bun la aceasta se găsește la Philo (în lib de mundi Opif ) El spune: „Tatăl și Creatorul este bun, nu este invidie în El El, fără nicio îndemnare din afară, după propriul Său sfat, s-a hotărât să reverse din belșug și generos bogăția bunătății Sale asupra naturii, care prin ea însăși, fără generozitatea divină, nu poate avea nimic bun Cu toate acestea, Dumnezeu este generos nu din cauza măreției bunătății Sale, pentru că este infinită și de neînțeles, ci măsoară puterea celor pe care îi cinstește cu binecuvântările Sale Creația nu este capabilă să primească binecuvântări în măsura în care Dumnezeu, prin natura Sa, le-ar putea dărui Slăbiciunea făpturii nu este egală cu măreția binecuvântărilor, creatura s-ar destrama dacă Dumnezeu nu și-ar măsura bunătatea cu acceptabilitatea ei Aceste gânduri ale lui Filon, desigur, sunt mai aproape nu de prelungirea timpului, ci de vastitatea binelui pe care Dumnezeu îl poate comunica, astfel încât — — nicio ființă limitată nu poate conține tot ceea ce Dumnezeu poate dărui Un vas îngust se va dezintegra dacă vor să-l umple cu ceva peste măsură: deci orice ființă limitată s-ar dezintegra, nu ar rezista dacă i s-ar comunica o multitudine incomensurabilă de binecuvântări Dar gândurile declarate ale lui Philon pot fi atribuite și continuării timpului Nicio ființă, prin finițiunea ei, nu poate fi fără început, de aceea comunicarea binecuvântărilor lui Dumnezeu nu poate fi din veșnicie, deși este veșnică în voia și aranjamentul lui Dumnezeu Cauza educațională a lumii Pentru a completa conceptul de creație, este necesar să se ia în considerare cauza educațională (causa formalis) și cauza finală (causa fiualis), care nu pot lipsi în timpul creării lumii Ca și în operele artiștilor, rațiunea educațională se numește gândire, sau planul după care este aranjată opera; deci cu o dreptate și mai mare trebuie afirmat că în mintea celui mai Înalt arhitect al universului — Dumnezeu din veșnicie există idei, un plan a tot ceea ce există Acest plan trebuie numit cauza educațională a lumii Nu există nimic umanoid (antropopat) în această reprezentare, nu introduce limitări în Ființa Infinită Dacă ne-am închipui că viziunea lui Dumnezeu despre ordinea lumii este contemporană cu lumea, se naște împreună cu ea și atinge plenitudinea ei: atunci în conștiința eternă a lui Dumnezeu ar fi cu adevărat nouă, așa cum nu era înainte În consecință, starea anterioară a conștiinței lui Dumnezeu ar trebui să fie prezentată ca imperfectă, limitată Pentru a evita o asemenea extremă, trebuie neapărat să afirmăm că în mintea lui Dumnezeu cunoașterea lumii și, prin urmare, ideile de ordine și planul de pre-aranjare a tot ceea ce există, rămân din veșnicie Au fost câțiva filozofi, chiar bine intenționați, care, distingând anumite grade în perfecțiunile lui Dumnezeu, au spus: lucrul cel mai înalt în Dumnezeu este puterea Lui nelimitată, libertatea nelimitată Iar când lui Dumnezeu îi sunt atribuite idei de ordine, după care este aranjată lumea fizică și morală: atunci, după — — Conform conceptelor lor, libertatea nelimitată a Creatorului, aranjand totul conform planului, pare a fi supusă unui fel de necesitate (ανάγκη) unui fel de lege, de la care nu se poate abate Și Dumnezeu este atât de atotputernic încât este în voia Sa să formeze în Sine ideile comunicate la întemeierea lumii, în propria Sa voință și să le distrugă și să dea un alt model lumii Desigur, am limita conceptul minții lui Dumnezeu dacă, combinând într-una singură ideile noastre limitate despre structura lumii, am începe să le recunoaștem drept legi imuabile, cu care era considerată înțelepciunea lui Dumnezeu Chiar dacă căutăm cu bună intentionă și sârguință urme ale lui în ordinea lumii, luarea în considerare a ordinii sale poate fi eronată și departe de a ajunge la înțelegerea planului minții Divine Dar împreună cu aceasta, nu putem să nu admitem că natura, care depășește conceptele noastre, există în Dumnezeu din veșnicie Altfel, am introduce în gândurile noastre creșterea Lui, impermanența, dacă am rămâne cu un concept simplu (merus conceptas) că Dumnezeu creează totul numai după bunul plac Presupunând că Dumnezeu nu se conformează nici unei idei, nici planurilor înțelepte, ci doar Își împlinește voința, ar trebui să-L prezentăm sub forma unui fel de despot asiatic Dar în Dumnezeu libertatea cea mai înaltă în cel mai apropiat mod, ca în nicio altă ființă, este legată de o necesitate necondiționată, potrivit căreia El nu poate decât să fie bun și, împreună cu aceasta, dorește în mod liber binele, ca acela care îl recunoaște ca bun, nu poate dori și face răul, pentru că este contrar naturii Sale Astfel, în Dumnezeu legea bunătății și a perfecțiunii este veșnică și nu încalcă libertatea Lui Nu este necesar să ne imaginăm ideile de creație care apar în mintea lui Dumnezeu în timp, împreună cu modul în care lumea a început să existe; dar trebuie să aderăm la acel gând înalt pe care îl găsim în Apocalipsa: „Cunoscându-L pe Dumnezeu din veșnicie toate lucrările Lui” (Fapte : ), să rămânem din veșnicie în conștiința ideilor Sale despre tot ceea ce există Nu a fost o forță oarbă atotputernică cea care a adus existența în ființă, ci Artistul care a prevăzut totul, a măsurat, calculat și cântărit totul Și chiar lumea, examinată de noi, cu ordinea, frumusețea și aranjamentul ei oportun indică - - chemare la acţiunea înţeleaptă a Creatorului după proiect, după plan, după idei Astfel, cauza educațională a lumii este ideea eternă, sau prototipul preexistent în mintea lui Dumnezeu și din care se produce tot ceea ce există Scopul pentru care Dumnezeu a creat lumea Diverși gânditori stabilesc scopul creării lumii sau beatitudinea ființelor create, sau perfecțiunea lor morală, sau în cele din urmă gloria lui Dumnezeu Dacă ne oprim doar la gândul că Dumnezeu a creat lumea pentru slava Sa și nu a avut în vedere binele comun al ființelor create, atunci acest gând se va dovedi a fi unilateral și instabil Dumnezeu nu are nevoie de slava exterioară; pentru că slava Sa interioară este atât de plină și atot-desăvârșită, încât cea exterioară, exprimată în crearea lumii, nu adaugă nimic la ea Și mai puțin demnă de Dumnezeu este ideea că El are nevoie de laudă Ideea este prea umană O persoană își poate direcționa activitatea către acel scop pentru a câștiga laude, glorificare sau recunoștință de la alții Dar morala pură, adevărată, nu recunoaște demnitatea deplină a unei astfel de activități, nici măcar în om Caracterul principal al virtuții pure și perfecte este abnegația, conform căreia o persoană trebuie să stabilească scopul acțiunilor sale morale pentru binele comun, și nu pentru gloria co-creată Cu toate acestea, acest concept antropopatic poate fi aplicat unei Ființe atotperfecte, Care din timpuri imemoriale are o glorie infinită; nimic nu se va adăuga la plinătatea acestei glorii prin glorificarea ființelor morale Deci, dacă ne-am opri la un singur gând că slava lui Dumnezeu a fost scopul creării lumii, atunci acest gând nu ar avea nicio bază pentru el însuși Ei o susțin, însă, cu cuvintele Sf Scriptura: „Domnul a făcut toate lucrurile pentru El” (Prov : ) Dar cuvintele: de dragul meu, sunt traduse din ebraică nu în conformitate cu proprietatea gramaticală a limbii Prin urmare, unii traduc mai corect aceste cuvinte ca: „ca să fie potrivit cu El”, iar alții: „ca toate lucrurile să se smerească înaintea Lui” Deci și în St Scripturi — — nu există nicio bază pentru ideea că Dumnezeu a creat lumea pentru propria Sa glorie Atunci când stabiliți scopul de a face pace, luați unilateral separat fericirea ființelor create sau perfecțiunea lor morală Cei care pun fericirea creaturilor ca scop al creării lumii, ca bază a gândirii lor, cred că dorința de fericire este înnăscută în orice Dar acest fundament are dezavantajul de a fi unilateral Lupta pentru fericire, sau fericire, nu este încă cea mai înaltă și singura dintre nevoile spirituale; trebuie să fie în concordanță cu alte aspirații esențiale ale spiritului, nu să iasă din ele ca fiind cele mai bune și mai excelente În sine, efortul pentru bunăstare poate să nu fie pură dacă nu este moderată de alte persoane superioare Bunăstarea, luată separat în sine, nu este încă singurul lucru și mai demn de dorință pentru toate ființele, nu este încă scopul cel mai înalt al ființelor morale Dacă ar fi așa, atunci pentru a o realiza, ar fi permis să sacrificem toate celelalte beneficii, de exemplu, iluminarea minții îmbunătățirea moralității și pentru a elimina obstacolele de la ceilalți în atingerea bunăstării, le-ar putea încălca drepturile Oricât de înnobilat este bunăstarea, să spunem, combinând-o cu virtutea, totuși, aici scopul și centrul în care este implicat totul, ei pun privatul, nu generalul Dar niciuna dintre ființele limitate nu poate fi un astfel de centru; dimpotrivă, ele însele trebuie să se străduiască spre un Centru universal, atotperfect Dacă totuși, pentru bunăstarea fiecăruia nu poate fi ultimul scop, atunci este imposibil ca și în intenția lui Dumnezeu să fi fost scopul în crearea lumii Unilaterală este opinia conform căreia scopul cel mai înalt al creației este perfecțiunea morală a ființelor libere rațional Și în această opinie stă un gând nedemn, conform căruia o persoană este plasată pe sine ca ultimul scop al tuturor Toate acestea vor fi ceva separat, particular și nu universal Există o lipsă de conexiune și concentrare a tuturor perfecțiunilor morale într-un singur scop universal, deoarece scopul este îmbunătățirea fiecărei morale — — ființe izolate numai prin ele însele Și adevărata moralitate este posibilă numai în această condiție, când forțele morale ale ființelor limitate găsesc un prototip pentru perfecțiunea lor în Ființa AtotPerfectă, sunt animate de puterea lui Dumnezeu și primesc de la ea asistență pentru îmbunătățirea lor Filosofii cad în idolatrie subtilă, în egoism rafinat, dacă pun ca scop și ideal cel mai înalt perfecțiunea morală a omului, de parcă ar fi ceva dintre cele mai mari și ar putea fi atins fără ajutorul puterii atotperfecte a lui Dumnezeu Conceptul complet al binelui cel mai înalt este mult mai larg decât aceste concepte unilaterale, conform cărora scopul menținerii păcii este fie doar gloria lui Dumnezeu, fie fericirea ființelor create, fie perfecțiunea lor morală, luate separat Cel mai înalt bine ar trebui să includă satisfacerea nu a uneia sau alteia dintre nevoile esențiale ale naturii ființelor morale, ci a tuturor nevoilor în general - atât iluminarea minții cu adevărata înțelepciune, cât și afirmarea voinței în bunătate și calmarea simțurilor cu fericire pură și neîntreruptă sau bucurie Prin urmare, cel mai înalt bine ar trebui să fie un obiect demn de dorință nu pentru o persoană, ci pentru toate ființele morale în general care sunt capabile să-l accepte În cele din urmă, odată cu satisfacerea completă a nevoilor universale, superioare, ale ființelor morale, unitatea lor cu Originea și Prototipul lor este indisolubil legată; deoarece numai în unire cu El este posibil să se satisfacă pe deplin toate nevoile esenţiale ale tuturor fiinţelor morale în general Dacă, totuși, toate acestea sunt unite în conceptul general al bunului cel mai înalt, de ce să-l împărțim în concepte particulare? Aceasta nu va fi o verbozitate împovărătoare atunci când combinăm într-un singur concept atât iluminarea minții, și perfecțiunea morală, cât și beatitudinea ființelor morale și, în același timp, manifestarea perfecțiunii lui Dumnezeu, care servește ca bază a completului perfecţiune Acesta trebuie să fie ultimul scop al creării lumii Binele ființelor fizice nu poate fi numit un astfel de scop, pentru că este prea limitat; în consecinţă ei nu au vizuinarea nesfârşită care aparţine numai fiinţelor morale — — stvam Lumea fizică își are propriul scop în lumea morală, iar scopul ființelor lumii morale ar trebui să fie perfecțiunea completă, totală: după minte - înțelepciune și iluminare, după voință - sfințire, după sentiment - beatitudine, bazată pe manifestarea pură a perfecțiunii divine stv Deci, întrucât, pe de o parte, cel mai înalt bine al ființelor morale are un loc în scopul de a face pace, pe de altă parte, Dumnezeu nu vede niciun bine mai excelent și mai înalt decât El Însuși: atunci scopul asumat de Dumnezeu în crearea lumii nu este alta decât manifestarea Lui însuși și a perfecțiunilor Sale în ființe rezonabil de libere și, împreună, dându-le fericirea Sa Conceptul general de creare a lumii Având în vedere toate argumentele pe care le-am schițat, putem exprima un concept mai complet al creației lumii astfel: creația este o acțiune exterioară a lui Dumnezeu, conform căreia, Dumnezeu, în conformitate cu ideea Sa primitivă, în mod liber, la un un anumit timp, adus din inexistență în ființă și materie, și formă și stâncă, și începuturile lumii, cu scopul de a se dezvălui pe Sine, perfecțiunile și beatitudinea Lui în ființele morale B Despre providența lui Dumnezeu Dumnezeu nu este doar Creatorul, ci și Furnizorul lumii Providența lui Dumnezeu este acea acțiune neîncetată a lui Dumnezeu, prin care Dumnezeu păstrează toate creaturile lumii și forțele lor și dă direcții acțiunilor lor, în concordanță cu scopurile bune În doctrina providenței lui Dumnezeu, este necesar să avem în vedere: a) tipurile de providență, b) obiectul acesteia Întrucât providența lui Dumnezeu este grija neîncetată a lui Dumnezeu pentru păstrarea ființei ființelor și a forțelor lor în lumea fizică și morală și direcția activității lor spre scopuri bune: este necesar să se distingă două tipuri principale de providență: a ) conservare (conservatio) și b) management (guber-natio ) Unii au distins, ca un fel special de providență, asistența (concursul) lui Dumnezeu, dar, după cum vom vedea mai jos, - - nu este o specie specială, ci, ca să spunem așa, o modalitate de a conserva și de a le gestiona creaturile Că Dumnezeu, creând lumea fizică și morală, își păstrează ființa, acest lucru este dovedit din conceptele pre-experimentale despre Dumnezeu și din experiență Dovada de scroafe ) Conceptul de providență a lui Dumnezeu decurge din conceptul de creație Discutând despre creație, am văzut că lumea este întâmplătoare, poate că nu există, nu are o existență necesară, independentă, originală; cauza originii sale originare este în afara lui, într-o Ființă preexistentă, având o existență independentă și necesară În crearea lumii a fost necesară atotputernicia, atotputernicia, atotputernicia lui Dumnezeu; pentru că nici una din substanțele limitate cu puteri și legi proprii nu putea să ia ființă de la sine: aducerea la existență a fiecăreia dintre ele depindea de atotputernicia lui Dumnezeu, care se extindea asupra tuturor Această atotputernță a forței creatoare omniprezente trebuie să se extindă asupra tuturor ființelor lumii și după crearea ei, pentru a păstra în ea substanțe și forțe cu legile lor Altfel, imaginându-ne că forța nelimitată, care a acționat pretutindeni și asupra tuturor în timpul creării lumii, distrasă, ca să spunem așa, ea însăși, s-a îndepărtat de produsul său după ce i-a dat ființă, vom introduce prin această limitare în proprietățile Dumnezeu, manifestat în crearea lumii, omniprezența și omniprezența pot fi reprezentate ca reduse Această reducere este o schimbare; dar Dumnezeu nu este limitat, nu se schimbă Unii dintre filozofi au numit providența lui Dumnezeu o creație continuă: conservatio mundi est continuata creato, spunea Descartes Această explicație are adevărul ei; deoarece acțiunea aceleiași Forțe atotputernice, fără de care substanțele limitate nu ar putea veni din inexistență în ființă, este necesară pentru a-și menține existența și în fiecare moment Dacă această forță s-ar abate de la creat, lăsând-o să existe singură, atunci totul s-ar prăbuși imediat În creat există o parte din esențial și există, ca să spunem așa, o parte a neantului; totul esențial este de la Dumnezeu, iar creatura însăși, cum să limiteze — — sensul, inseparabil de natura sa, apartine lipsei esentialului Așa cum creațiile au fost aduse inițial din inexistență în existență, tot așa ele însele tind să se anihileze, dacă nu ar fi acțiunea neîncetată a Puterii Creatoare care le-a împiedicat să facă acest lucru Deci, dacă atotputernicia lui Dumnezeu a fost necesară pentru a aduce la ființă ființe limitate, atunci este și necesar în fiecare moment să-și mențină ființa Așadar, conservarea lumii decurge firesc din conceptul de creație Conservarea substanțelor în lume și a forțelor lor este confirmată ) de dovezile experienței În ființele indivizibile vedem schimbări neîncetate; indivizibilii se nasc, cresc și își încetează existența, dar felurile de ființe nu sunt distruse Cât despre specii și rase; atunci trebuie să admitem că în ele există cu siguranță schimbări: rasele de ființe fie se înmulțesc, fie unele dintre ele dispar complet Așadar, geologia comparată, sfâșiind rămășițele animalelor și plantelor antediluviane, caută astfel de forme care nu sunt prezente în prezent La speciile private, reproducerea unui fel de animal este posibilă, în funcție de diferite influențe Deci, în regnul vegetal există o mulțime de specii și rase, în regnul animal există, de exemplu, un fel și există mai mult de de specii Dar această multiplicare de specii și rase nu este o creație nouă, sau o aducere din inexistență la existență, ci doar o varietate de ființe de același fel De asemenea, ar trebui să judece rasele de animale și plante care au dispărut de pe fața pământului; genurile lor există la fel, dar unele specii și rase au fost exterminate A existat și există o diferență de mărime sau măsură; în pădurile antediluviane, de exemplu, ferigile au atins o astfel de înălțime (până la sazhens sau mai mult) în care nu se văd acum, dar nici acum aceste plante s-au păstrat în forme diminuate Deci indivizibile și unele specii și rase din natura fizică dispar, în timp ce altele apar în cantitate multiplicată, dar principalele tipuri de ființe rămân intacte Și în rasa umană, conform structurii sale fizice, nu sunt puține rase: există triburi ale oamenilor caucaziani, negri, de culoare aramii; dar aceasta este esența unei ființe de un fel; rasa umană nu se oprește, — - numai rasele se reproduc Păstrarea tipurilor de ființe servește ca dovadă a acțiunii neîntrerupte a Forței creatoare în natură Căci schimbările care au loc continuu în ființele indivizibile ar putea duce la alte rezultate, dacă puterea lui Dumnezeu nu ar veghea neîncetat asupra păstrării felurilor de ființe, cu alte cuvinte; dacă lumea ar fi lăsată singură, atunci din niște șocuri extraordinare s-ar putea întâmpla ca multe generații să dispară odată cu indivizibilul Dar asta nu este Acțiunea Forței atotputernice în păstrarea ființelor lumii se dezvăluie mai ales prin aceea că, cu pierderi necontenite, odată cu încetarea existenței ființelor private, genurile lor nu dispar, cele pierdute sunt restaurate, natura în lucrările ei nu obosește și nu slăbește Cu toate acestea, printre filozofi există o opinie că lumea fizică îmbătrânește, forțele care acționează în ea slăbesc Această opinie se bazează pe unele tradiții istorice, din care se știe că abundența forțelor în natură nu este uniformă, de exemplu, puterea fertilității nu acționează în mod egal Abundența forțelor din natură înainte de potop, așa cum se știe din tradițiile sacre, a fost mult mai mare decât după, astfel că înainte de potop, viața umană a continuat câteva secole Din observațiile timpurilor moderne, se concluzionează că răsturnările în natură devin din ce în ce mai frecvente decât în vremurile trecute Desigur, concluzia din ultimele observații este încă discutabilă Pentru a compara cu vremurile trecute perioadele moderne, în care se vede din ce în ce mai des repetarea răsturnărilor naturii, ar fi necesar ca aceasta să aibă în fața ochilor întregul tablou al vremurilor trecute, să compare un secol nu numai cu un secol, dar cu toate precedentele; atunci s-ar dezvălui că în vremurile trecute fenomenele distructive erau foarte puternice și frecvente; aceasta a fost urmată de anumite perioade, ca să spunem așa, de odihnă a naturii, în care s-au observat în ea acțiuni mai puțin distructive ale elementelor; aceste perioade au fost înlocuite cu secole, în care acțiunile distructive s-au intensificat Deci este încă greu să afirmăm în mod decisiv și precis că în vremurile noastre există mai multă distrugere decât în toate vremurile anterioare și, de aici, să tragem concluzia că lumea este cu adevărat — - îmbătrânește și se apropie de coadă Au fost astfel de revoluții în ea, pe care nu le vedem în prezent Diferența constă în faptul că, în ultima vreme, toate răsturnările fizice au început să fie observate cu mai multă acuratețe, iar din timpurile îndepărtate ale antichității nu s-au păstrat prea multe dovezi în acest sens la noi Totuși, din aceste dovezi și din observațiile geologice este clar că au existat vremuri în care activitatea vulcanică este pe pământ, căderea locurilor înalte, ridicările locurilor joase, exploziile din care s-au format munți înalți, crăpături adânci — aceste acțiuni vulcanice au avut loc în natură cu atâta forță și pe atât de mult scari mari, in care nu exista ph azi Dar toate aceste șocuri ale naturii, atât trecute, cât și observate acum, sunt doar private și locale Este de remarcat faptul că, în ciuda acestor răsturnări, natura în general rămâne întreagă, lucrează fără încetare, nu obosește și nu întârzie deloc activitatea sa În activitatea umană, vedem că legile după care este determinată sunt îndeplinite extrem de neuniform: vedem fie încetiniri prelungite în perfecţionarea omului, apoi impulsuri rapide spre progres, apoi din nou slăbiri Nu este cazul în acțiunile naturii: în ea nu există nici prematuritate, nici întârziere, totul se face la timpul său; ceea ce ar trebui să fie produs primăvara, vara, toamna și iarna este produs în aceste vremuri speciale Cum s-ar observa o asemenea constanță în împlinirea legilor date la creație, dacă totul ar fi lăsat doar la acțiunea forțelor create? Sunt nenumărate, toți, prin natura lor, tind să slăbească și să-și oprească activitățile Neconștienți de acțiunile lor, nici de plan, nici de împlinirea lui, cum ar putea toate aceste forțe să reușească să-și împlinească timpul destinat la timpul stabilit, dacă ar acționa pe cont propriu? Dacă chiar și ființele înzestrate cu conștiință, capabile în viața lor să acționeze conform unui plan și deseori străduindu-se să-l împlinească, atunci rămân în urmă, atunci fug înainte și, în cea mai mare parte, nu observă constanța în viață: atunci cum ar putea forțele inconștiente , lăsați numai singuri, puteau produce totul la timp stabilit și de comun acord, fără a fi stânjeniți unul de celălalt? — — Guvernarea lui Dumnezeu și dovezile acestui lucru Un alt fel de Providență Divină este guvernarea (gubeinatio) a lumii Că Dumnezeu guvernează lumea este dovedit atât din conceptele proprietăților lui Dumnezeu, cât și din experiență Ca o dispensă, astfel păstrarea ordinii în întreaga lume - fizică și morală - decurge din conceptul de înțelepciune nelimitată a lui Dumnezeu Înțelepciunea lui Dumnezeu, după ce a introdus odată ordinea în crearea lumii, a lăsat-o într-adevăr fără supravegherea și controlul ei? Dacă ar fi așa, atunci îmbunătățirea lumii nu ar putea dura mult prin natura lucrurilor create Experiența arată la ființele lumii fizice și mai ales morale o tendință de abate de la ordine În lumea fizică există perturbări particulare ale ordinii: de ce nu se propagă din ce în ce mai departe, astfel încât curentul ordonat ca întreg este distrus în timp? Există unele perturbări în mișcările cele mai constante ale corpurilor cerești, unde, datorită atracției reciproce a planetelor, apar aberații în orbitele lor, în urma cărora nu fiecare an este rotund egal cu altul Dar după câțiva ani această neregulă este corectată din nou, lungimea suplimentară a orbitelor și, prin urmare, a timpului, după câțiva ani intră din nou în limitele sale O astfel de restabilire a ordinii nu putea veni de la corpurile în mișcare în sine Dacă totuși, în ele s-ar fi descoperit deja o anumită abatere de la anumite legi, ar fi firesc ca el să meargă din ce în ce mai departe și prin aceasta să se încurce în combinațiile complexe de corpuri Dar asta nu se întâmplă niciodată Există pe planeta noastră întâmplătoare, neprevăzute, adică direcții ale elementelor, vânturi, foc subteran, râuri care ies din malurile lor, adică nu izvorâte din legile fizice necesare, ci se pun limite pentru toate aceste fenomene; începând cu răsturnări speciale, ele nu distrug ordinea în general Există, de exemplu, exterminări neprevăzute ale indivizibilului în timpul unei infecții; dar cu aceasta, unele feluri de ființe nu dispar cu totul; după o infecție, de exemplu, populația se înmulțește într-o măsură mai mare decât în ani, — — favorabil vieţii fizice a rasei umane În acest fel se restabilește proporția dintre ființe Astfel, de-a lungul secolelor, în rasa umană, se remarcă o proporționalitate constantă între sexele masculin și feminin, potrivit căreia unul se raportează la celălalt, ca la ; deși există multe exterminări accidentale în ambele (sex), dar nu ajung în punctul în care sexul feminin se reduce excesiv proporțional cu al său, de ori, de exemplu, rămâne mai mic decât cel masculin, sau invers; din timpuri imemoriale proporționalitatea dintre unul și celălalt sex este constant păstrată și restaurată Mai mult, pentru întreținerea vieții fizice, pământul produce întotdeauna ceea ce este necesar Există eșecuri de recoltă, în urma cărora apare foametea; dar aceste fenomene distructive nu continuă timp de câteva decenii, astfel încât popoare întregi nu pot exista și piere feluri întregi de animale Nu, aceste dezastre particulare vor fi înlocuite în curând de restabilirea fertilității pământului Și într-un curs firesc, ne-am aștepta ca tulburarea permisă într-un an să se răspândească din ce în ce mai mult Cum se reînnoiesc forțele naturii? cum se restabilește fertilitatea, dacă la un moment dat a fost permis să fie sărăcită? Într-un alt element, necesar vieții ființelor vii – oameni și animale – în aer, element mobil, compliant, predispus la deteriorare, cum se reînnoiește constant bunăstarea și se restabilește proporționalitatea părților sale constitutive? Principiul dătător de viață al aerului (și anume oxigenul) scade în fiecare zi în cantitatea sa , este distrus prin inhalare, retragere de către ființele vii, și totuși proporția sa de până la de alte componente ale aerului rămâne constantă Ceea ce este absorbit de ființele vii este returnat prin expirația plantelor; primii umplu aerul cu dioxid de carbon, a cărui cantitate ar putea crește nemăsurat și astfel îngreunează respirația, dar nu există un astfel de exces; un exces din acest gaz asfixiant este preluat în fiecare noapte de plante; care, la rândul lor, oferă aerului acele particule dătătoare de viață de oxigen care sunt necesare — - pentru suflarea ființelor vii Cum se menține proporția în părțile constitutive ale aerului de-a lungul atâtor secole? Dacă atribuim toate acestea unor cauze fizice lăsate pentru ei înșiși, atunci astfel de restaurări par imposibile Ce ființă anume, milioane de plante, se va ocupa de asta? Ei nu știu ce fac; fără conștiința lor, aerul este reînviat* Ar trebui să presupunem că un suflet comun al lumii să mențină acest echilibru și proporție în fiecare anotimp al anului și al zilei? Ce fel de putere atotștiutoare va fi aceasta, măsurând totul și calculând totul cu acuratețe și detalii în întinderea vastă a suprafeței pământului? Pentru a observa proporționalitatea în astfel de nenumărate milioane de ființe de pretutindeni, este nevoie de o putere atotștiutoare Unii au admis un început invizibil, comun al vieții, spiritul naturii; dar de la sine nu ar putea produce refaceri instantanee dacă nu ar fi o unealtă de serviciu în mâna dreaptă a Atotputernicului În domeniul ființelor morale, în neamul uman, există mai multă abatere de la ordinea oferită de Dumnezeu decât în cea fizică, deoarece forța puternică a libertății, care aparține fiecăreia dintre ființele morale, este lăsată să acționeze fie după legii sau contrar acesteia Prin urmare, vedem multe abateri de la ordinea morală în viața fiecărei persoane, precum și a popoarelor întregi Între timp, ici și colo, legile îmbunătățirii sunt mereu restaurate Vedem în istoria lumii că răul nu crește niciodată într-un asemenea grad încât urmele domniei lui Dumnezeu să fie complet șterse, ca să spunem așa Conform legii adevărului etern, unul îl urmează pe celălalt, răul moral ca cauză, răul fizic ca urmare, de aceea unul este măsurat de celălalt și slăbit Fără aceasta, răul ar putea fi universal, ar interfera cu orice ordine a domeniului moral Dar conform legii Adevărului etern, în viața fiecărei persoane, precum și a popoarelor întregi, răul moral este văzut în mod constant măsurat prin pedeapsa fizică și, în consecință, slăbirea lui Lumea fizică și lumea morală sunt plasate într-o astfel de relație între ele încât prima, ca mediul — - proprietatea în acest scop, servește pentru binele ființelor morale din două părți, atât pozitiv, cât și negativ, adică atât benefic, cât și pedepsitor, și la întreținerea vieții și la înfrânarea răului moral În istoria lumii vedem că legea eternă care determină această relație între lumea fizică și lumea morală este în mod constant împlinită Este imposibil să produci asta din forțele create În rasa umană, nu există multe astfel de personalități care să nu se lase deloc duse de forme private de interes propriu și de auto-plăcere; dimpotrivă, cea mai mare parte a figurilor puternice sunt purtate fie de pasiunea pentru cucerire și dragostea pentru glorie, fie de căutarea propriei plăceri – și totuși din patimile lor, căutându-le doar pe ale lor, unii oameni nu intră în dezordine timp de câteva secole Chiar și acțiunile cuceritorilor, încântați de ambiție sau de alte pasiuni, se transformă în binele comun, astfel încât, sub controlul lui Dumnezeu, acțiunile flagelurilor neamului omenesc sunt un instrument involuntar de planuri de pedeapsă și iertare Acolo unde răutatea și corupția moravurilor se intensifică printre oameni, acolo aceste flageluri au voie să producă distrugeri, să extermine mulți oameni, să schimbe granițele statelor Această pedeapsă purificatoare continuă o vreme, apoi se restabilește din nou ordinea vieții publice Cuceritorii groaznici acționează în societățile umane ca furtunile în natură Deși furtunile produc multe răsturnări și răsturnări parțiale în natură, ele purifică aerul, astfel încât după aceea se va opri mai favorabil Același lucru se întâmplă și în lumea politică după acțiunile distructive desfășurate de cuceritori Dar dacă puterea dominantă a lui Dumnezeu nu ar fi moderat, înfrânat și îndreptat pasiunile omenești spre scopuri bune, atunci restabilirea ordinii în societățile umane ar fi inexplicabilă pentru noi Ajutorul lui Dumnezeu nu este un fel special de providență Unii mai disting, ca un fel de providență a lui Dumnezeu, asistența (concursus Dei) Dar acesta nu este un fel special de Providență, ci un mod de a acționa, direct, - - nu de departe, ci acțiunea omniprezentă a lui Dumnezeu în păstrarea și conducerea lumii O astfel de modalitate de acțiune a lui Dumnezeu are loc pentru că fără ea atotprezența și atotputernicia lui Dumnezeu ar fi limitate Dar, deoarece Dumnezeu este omniprezent, iar puterea Sa acţionează peste tot, atunci asistenţa sau influenţa Divinităţii (influxus divinus) în păstrarea lumii cu ordinea ei este fără îndoială Ajutorul lui Dumnezeu nu încalcă libertatea ființelor morale Ei întreabă: cum să ne imaginăm atotputernicia lui Dumnezeu în păstrarea ființelor morale și controlul acțiunilor lor? Va fi în armonie cu puritatea și sfințenia lui Dumnezeu și apoi cu libertatea ființelor morale? În aceasta din urmă vedem multe acțiuni rele contrare ordinii lui Dumnezeu: cum este Dumnezeu atotputernic aici? Există un răspuns vechi la aceasta: concurrit Deus ad materiale, non ad morale actionis, adică Dumnezeu ajută latura materială a acțiunii, dar nu și cea morală, este mai clar să spunem: ajutorul lui Dumnezeu este fizic, constând în conservare și management, dar nu moral Dumnezeu nu participă la producerea morală a unui act, un act moral este produs de libertate, dar Dumnezeu are o influență directă asupra laturii materiale (fizice) a actului, păstrând forța activă în ființă și îndreptându-și acțiunile către cele mai bune goluri Când un răufăcător ucide pe cineva, atotputernicia lui Dumnezeu nu este exclusă din acest act, ea constă în faptul că Dumnezeu păstrează puterea fizică a ticălosului și legea stabilită pentru acțiuni exterioare, conform căreia, dintr-o lovitură exterioară, trupul compozitia in alta fiinta este rupta sau zdrobita conserva in concursu; iar guvernarea (gubernatio in concursu) constă în faptul că, după crimă, atotputernicia lui Dumnezeu pedepsește răufăcătorul, adică fie prin trezirea remușcării în conștiință, a fricii involuntare în inimă, fie prin descoperirea ticăloșiei, prin persecuție prin autoritatea sa de lege și judecată, — în toate acestea, ajutorul lui Dumnezeu este revelat, dar în intenția inițială și decizia de libertate pentru o faptă rea nu există un astfel de ajutor, — — pentru că libertatea acționează spontan, neforțat Concurs itaque Deus ad material actionis, non ad morale Subiectul providenței lui Dumnezeu Să-ți imaginezi împreună cu unii gânditori că Dumnezeu asigură numai pentru cele mai mari părți ale lumii sau pentru generații și nu-i pasă de indivizibile sau de cea mai mică dintre orice creatură, nu este în concordanță nici cu conceptul perfecțiunilor lui Dumnezeu, sau cu conceptele proprietăţilor şi acţiunilor fiinţelor create Este posibil să ne imaginăm că Dumnezeu nu vede lucrurile cele mai mici sau, deși vede, dar nu le asigură, lăsând existența lor în mersul naturii și întâmplării? În primul caz, am limita atotștiința lui Dumnezeu și în al doilea, dacă nu atotștiința, atunci bunătatea Având în vedere proprietățile ființelor create, vom descoperi că, dacă cele mai importante părți ale lumii și tipurile de ființe au nevoie de întreținere, atunci nu mai puțin, dar chiar mai mult, au nevoie de menținerea puterii lui Dumnezeu și de gestionarea ei a ființe mici (indivizibile) Dacă pentru a aduce la ființă nu numai cele mai importante și uriașe părți ale lumii, de exemplu, nu numai luminarii raiului, sau genurile și speciile de ființe, ci și fiecare indivizibil în special, era nevoie de putere creatoare: atunci este necesar şi pentru noile naşteri ale indivizibililor şi continuarea vieţii lor Accidentele care au loc în lumea fizică, și mai ales în lumea morală, arată cu atât mai mult că providența lui Dumnezeu este necesară celor mai mici și mai mici ființe Dacă suntem de acord pentru o vreme că o presupusă forță a naturii, sufletul universului, este suficientă pentru ca anumite ființe să se nască din altele: atunci cum putem fi de acord cu faptul că, în continuarea vieții fiecăruia dintre ele, când mult depinde de acțiunile aleatorii ale obiectelor exterioare, forța naturii poate păstra viața anumitor ființe și poate menține acțiunea lor în ordine și în proporție armonioasă cu cursul vieții în ansamblu? Dacă atribuim toate acestea sufletului lumii, atunci trebuie să ne imaginăm ca pe o forță atotștiutoare și atotputernică Dar* numai Dumnezeu este atotștiutor și atotputernic Deci cu asta - - ar fi introdusă o limitare în proprietățile lui Dumnezeu și nevoile fiecărei ființe ar fi înțelese greșit Prin urmare, guvernarea lui Dumnezeu este necesară nu numai pentru cele mai importante ființe și părți ale lumii, ci și pentru fiecare cea mai mică ființă Nu este vrednic, spun ei, de măreția lui Dumnezeu să te gândești la lucrurile mărunte și disprețuitoare ale naturii, cum ar fi insectele, plantele, murdăria și altele asemenea Răspunsul simplu și adevărat la aceasta este că conceptul de Dumnezeu este asemănător omului, că nu este vrednic de măreția Sa să ai grijă de cele mai mici și disprețuitoare creaturi, cum ar fi insectele etc — Ce este mare și ce este mic, acest lucru nu trebuie judecat după viziunea senzuală acceptată în pensiune Există, desigur, o diferență între speciile și genurile ființelor lumii fizice, în forma exterioară unele dintre ele se apropie de plinătate mai mult decât altele; corpul uman este complet; organismele animale nu sunt toate la fel de apropiate de el Dar, pe baza diferenței exterioare, nu ar trebui să numim una ființă disprețuitoare, alta importantă În întreaga alcătuire a lumii, atât o creație în exterior mare și posibil completă este la fel de necesară, cât și una mai mică La fel ca într-o casă bine întreținută, sunt necesare atât părțile importante, cât și cele mici, astfel încât, dacă neglijează ceva mic, de exemplu, pentru pietre, ca neavând aspect de frumusețe, atunci se va produce deteriorarea uneia mai mari Pentru o compoziție întreagă, închegată și pentru păstrarea rezistenței sale, sunt necesare atât mari cât și mici Așa este în întreaga lume, în această casă vastă, atât marile cât și micile sunt importante Cine neglijează puținul va pierde mai mult, spune Sirah În general, și în lucruri mici, se vede adesea o varietate uimitoare De la inventarea microscoapelor, în fiecare aripă a unei mici insecte s-au observat atât de multe părți și frumusețe diferite, încât aranjamentul lor stârnește nu mai puțin surpriză de acțiunile înțelepciunii lui Dumnezeu, precum și de un organism complet, cum ar fi, de exemplu uman Leibniz spunea că chiar și o picătură de apă este o lume mică și o frunză de pe un copac este o oglindă a lumii mari În natura fizică, totul trăiește, se mișcă, este plin de ființe vii, iar la cele mai microscopice animale, se află pe cele mai de jos grade ale ființei — - multe organe sunt vizibile, interconectate și au un singur scop Prin urmare, nu există niciun motiv să neglijăm creaturi precum furnicile, muschii, țânțarii Platon în conversație: Parmenide, raționând despre idei, a formulat judecata corectă despre aceasta Cel care vorbește cu Parmenide îi propune următoarea obiecție: este într-adevăr despre tot, despre un păr, de exemplu, sau murdărie, sunt ideile Divinului? Parmenide, sau în persoana sa însuși Platon răspunde: „Judeci după mărimea senzuală, după viziunea umană obișnuită asupra lucrurilor; și înaintea ochilor lui Dumnezeu în natură nu este nimic mic De fapt, de-a lungul timpului, cu ajutorul unui microscop, au găsit în păr o mulțime de părți complexe, cochilii și umiditatea stocată în interiorul lor - toate acestea este corect aranjat și este în mișcare Deci, în faptele lui Dumnezeu, oricât de mici ar părea ochiului senzual, nu există nimic mărunt și disprețuitor Dacă, datorită legăturii armonioase a tuturor, deopotrivă mici și mari, în întreaga alcătuire a lumii, cele mai mici făpturi, un fel de insectă, nu li s-au părut minții divine nevrednice să le dea ființă, când înțelepciunea lui Dumnezeu , aducând în ființă, nu le-a recunoscut ca de disprețuitori așa cum ni se par: atunci de ce să ne gândim că aceeași înțelepciune creatoare le găsește disprețuitoare, în continuarea existenței lor? Că Dumnezeu de la început cunoaște fiecare ființă, nu numai dintre cele mai înalte și mai importante, ci și dintre cele mai mici, și le asigură în mod constant, avem confirmarea acestui lucru prin cuvintele Domnului că fără voia lui Dumnezeu nici măcar un singur părul ne cade din cap și nici măcar o pasăre de puțină valoare nu moare Omul este, de asemenea, noțiunea că în lucrurile create există o mulțime de impurități, dezgustătoare și că, de parcă, ar fi necurat să te angajezi în asta Așa cum lumina soarelui, acționând asupra tuturor, nu este în niciun fel pângărită de contactul razelor sale cu lucrurile, după părerea ta, disprețuitoare și dezgustătoare, tot așa înțelepciunea și bunătatea lui Dumnezeu rămân cu totul curate, îmbrățișând tot ce pare a fi ne impuri, dezgustători Leibniz a conceput ipoteza de praestabilita harmonia — a unei armonii prestabilite între toate ființele, atât la scară mai mare, cât și la o scară mai mică De - - această ipoteză, la scară mai mare între lumea fizică și cea morală, sau, în expresia lui Leibniz, între tărâmul naturii și tărâmul harului, la o scară mai mică între toate felurile și gradele de ființe și între toți cei indivizibili din timpuri imemoriale are dinainte stabilită ordinea prin care se determină cum ce să fie Unii dintre adepții lui Wolff au împrumutat din această obiecție împotriva providenței lui Dumnezeu: când mașina lumii este atât de înțelept și frumos aranjată, nu ar trebui să fie supărată curând, ca opera unui artist muritor; ca operă a înțeleptei Artiste, neavând nevoie de corecții, ea trebuie să stea fermă și mult timp, de-a lungul întregii existențe a lumii Prin urmare, nu este nevoie de influență neîncetată (influxus Divinus) sau de cooperarea providenței lui Dumnezeu (concursus Divinus) Pentru a clarifica acest lucru, au indicat ceasul: cu cât ceasornicarul este mai priceput, cu atât este mai corect, cu atât ceasul lui este mai zvelt și cu atât mersul lor este mai lung, fără modificări Dar Dumnezeu este Artistul Cel mai Înalt Înțelept; de aceea El ar fi putut și ar fi trebuit să aranjeze o astfel de creație, care, odată pusă în mișcare, să o continue în mod constant și pe bună dreptate, în ordine Această obiecție, în secolul al XVIII-lea, a fost repetată de deiști Dar în ea există inconsecvențe cu adevăratele concepte despre Dumnezeu și despre ființe create Dacă acceptăm părerea că este suficient să pornești mașina lumii astfel încât, ca opera unui Artist iscusit, să producă întotdeauna mișcări armonioase de la sine: atunci cum să ne imaginăm acțiunea celui mai înțelept artist în raport cu lume? Este posibil să ne imaginăm împreună cu deiștii că, după ce a aranjat odată lumea ca pe o mașinărie, El și-a ferit ochii de la munca lui și nu-i pasă de ea? — Dar o asemenea idee ar fi prea grosolană, ar fi necesar atât să limităm atotștiința în Dumnezeu și a nega bunătatea Când grija lui Dumnezeu, din timpuri imemoriale îmbrățișând toate creaturile contemplate de mintea nelimitată în gânduri eterne, s-a manifestat în timp la creație lume: ar fi necesar să-l imaginăm pe Dumnezeu calm senzual, dacă presupunem că El nu acționează în lume, după crearea ei Deși în St Revelațiile sunt expresii: și să (Dumnezeu) în ziua a șaptea de la — — toate faptele tale, chiar creează (Gen ): dar au sensul că Dumnezeu a creat tot ce era necesar, a încetat să creeze noi feluri și tipuri de creaturi A înțelege că la un anumit moment a existat, parcă, o anumită mișcare a acțiunii lui Dumnezeu asupra lumii și după aceea a încetat, ar fi neconform cu imuabilitatea lui Dumnezeu În Dumnezeu există odihnă perfectă, dar odihna Lui este împreună cu acțiunea Acționând în timpul creației, Dumnezeu nu s-a indignat deloc, atunci nu a existat o nouă mișcare în esența și proprietățile Sale, pacea pe care a avut-o din timpuri imemoriale nu a fost tulburată La sfârșitul creării lumii, nici în Dumnezeu nu s-a întâmplat, așa cum spune, înlăturarea unui fel de povară, ameliorarea tensiunii plictisitoare a puterii creatoare - toate acestea sunt reprezentări senzuale nedemne de Dumnezeu Deci, dacă a existat o mișcare a puterii lui Dumnezeu în zilele creației, dacă din timpuri imemoriale a existat grija și comunicarea binecuvântărilor ei către ființe limitate, cât de mult le puteau primi: atunci ce s-a întâmplat după? Când ne imaginăm că Dumnezeu a rămas inactiv doar ca spectator al lumii create sau, după spusele strămoșilor, a predat grija ei spiritelor, zeilor de jos sau, după învățăturile lui Zaroastru, Tatăl, după ce a aranjat totul , s-a ascuns, și-a distras atenția și a încredințat grija a totul celui de-al doilea Început: acea proprietate esențială, cea mai excelentă a lui Dumnezeu — bunătatea — ne putem imagina odată acționând și apoi încetând atotputernicia; să introducem astfel variabilitatea în proprietăţile Creatorului Dar mutabilitatea celui mai desăvârșit Creator al lumii cere ca bunătatea și grija Sa față de creaturi să se manifeste nu numai la creație, ci să fie întotdeauna aceleași, egale cu ei înșiși și în decursul timpului De asemenea, este în contradicție cu conceptul de ființe create să-ți imaginezi lumea într-un astfel de dispozitiv care nu ar necesita providența lui Dumnezeu În toate ființele, atât fizice, cât și morale, ființa este unită de nimic Ca din nimic, ei sunt aduși la ființă și sunt gata în fiecare moment să se întoarcă la neantul din care au fost scoși, astfel ființa lor poate fi menținută nu de la sine, ci de aceeași Putere atotputernică care i-a creat inițial Totuși, la șapte - - distincția dintre ființe fizice și morale trebuie omisă din atenție Ultimii dintre ei au capacitatea de a trăi pentru totdeauna; forțele și nevoile lor esențiale, străduindu-se la infinit, pentru dezvăluirea deplină a esenței lor și atingerea scopului lor, stabilite de limitele timpului și a tot ceea ce este finit, au o nevoie de existență care nu se limitează la viața temporară pe pământ, nu indiferent de cât de lungă (lung sau scurt aici) a fost*, ei, în natura lor asemănătoare zeului, au, ca să spunem așa, elementele unei vieți nesfârșite ca să spunem așa, dreptul la această viață Prin urmare, în natura fizică, acțiunea Forța providențială atotputernică se dezvăluie în păstrarea numai a genurilor și speciilor de ființe; indivizibilii, născuți și crescând, îndeplinesc acest sens pentru a-și continua felul, pentru a aduce rodul forțelor lor pentru a susține viața în întregime , și, la îndeplinirea acestui scop, își pierd forma ființei lor individuale, lăsând loc altora Dar este de remarcat mai ales că puterea de distrugere, distrugând necontenit ființe indivizibile, nu poate, totuși, să distrugă genurile și speciile În ciuda faptului că existența indivizibilă a ființelor fizice este distrusă, ordinea generală în natură nu este perturbată, bazele nașterii și reproducerii ființelor sunt în mod constant realizate Însăși proporționalitatea genului și a speciilor este observată în mod constant, astfel încât niciun gen nu este epuizat sau se înmulțește în măsura obișnuită în detrimentul altora Cât despre ființe care au capacitatea de viață nemuritoare, care, în puterile lor esențiale, au primit, ca să spunem așa, dreptul la această viață, ca fiind necesar pentru dezvoltarea lor deplină și satisfacerea nevoilor lor nelimitate: atunci aici păstrarea Divinul se extinde nu numai asupra întregului - rasa umană, ci și pentru fiecare ființă indivizibilă care, la un moment dat, încetând viața trupească, cu puterile sale spirituale își continuă existența personală sub forma unei ființe indivizibile, iar la un anumit moment timpul unește — — • se amestecă cu un organism reînnoit din degradare, acesta va fi • totum integrale Gândul la Dumnezeu în lumea ființelor morale este, de asemenea, necesar pentru că aici există o forță puternică a libertății, care poate atât să respecte ordinea stabilită de Dumnezeu și să o încalce, cât și, în consecință, să introducă tulburări în natura fizică Soarta ei este strâns legată de lumea morală; ființele morale au o mare influență asupra cursului pervers al naturii fizice Dacă ne imaginăm lumea atât de perfectă încât nu este nevoie de o corecție pentru ea, atunci introducem determinismul, care restricționează libertatea ființelor morale, conform căruia, așa cum totul este destinat perfecțiunii, tot așa ar trebui să meargă bine, sau, potrivit predarea celei mai recente filozofii, (Hegel) tot ceea ce este real este necesar, rezonabil și bun În ciuda unui astfel de determinism, care limitează libertatea, conștiința noastră și a celorlalți, precum și experiențele veacurilor mărturisesc că ființele morale pot și chiar se pot îndepărta de ordinea intenționată; De aici vine șocul ordinii corecte a vieții, în primul rând, în organismele acestor ființe, apoi în ființele fizice din jur asupra cărora acţionează Când este un șoc în ordine în lume, atunci este necesară și îndreptarea celui dezordonat, „de aceea, este necesară neîncetată atotputernicie a providenței lui Dumnezeu asupra lumii Dar lumea pământească vizibilă, în comparație cu tărâmul vast și de neînțeles al spiritelor pure și fericite, este doar o mică parte a întregului În acest vast tărâm, ființele spirituale nu se abat de la ordine, prin urmare, dacă ating lumea fizică, elementele ei, unde se află locuințele lor, nu produc dezordine și dezordine: aici, nu merge totul astfel încât din primele zile a creației nu este nevoie de acțiunea neîncetată a lui Dumnezeu? — Nu, și aici este necesar; și aici principalul, inexact Început al vieții este însăși Zeitatea Cea mai înaltă puritate a ființelor morale, constanța lor în bunătate depind de aceasta, că nu blochează în sine înclinația de a primi puterile lui Dumnezeu, ci le atrag și se hrănesc constant Creatorul, când a creat lumea, nu a avut scopul de a aranja un regat de ființe separate de el însuși, care — - ei înșiși ar conține plinătatea perfecțiunilor și ar găsi veșnic în ea sursa fericirii Unirea cu Creatorul de ființe capabile de acest lucru, sub condiția acceptării neîncetate a forțelor divine și a transferului lor către ființele din jurul tău, este adevăratul scop al creării lumii spirituale Ca și în lumea fizică Prin El (Dumnezeu) totul trăiește, se mișcă și există (Fapte : ), cu atât mai mult în tărâmul superior al ființelor spirituale Uneori, în învățătura teologică a unor scriitori, există ideea că primul om creat, creat după chipul lui Dumnezeu, înzestrat cu înalte perfecțiuni ale minții și voinței, nu avea nevoie de har: în starea primitivă a oamenilor, unii spuneau cu imprudență că a existat un legământ de fapte, dar nu și har Acest gând nu este corect Desigur, primul om creat nu a avut nevoie de acea construcție a mântuirii, care s-a dovedit a fi necesară ca urmare a neascultării de voința lui Dumnezeu; dar pentru el era necesară construcția generală a binelui, unde să primească putere de la Izvorul etern al puterii; oricât de înalt ar fi fost gradul de perfecţiune prezentat primul om creat, el avea nevoie de afluxul puterilor Divinului Așa cum viața fizică necesită o inhalare neîncetată de aer, tot așa și viața spirituală necesită o inhalare neîncetată, ca să spunem așa, a puterilor Divinului Dar, așa cum omul nu a fost creat pentru a exista separat de Creatorul și Arhetipul său, pentru a fi o ființă detașată, mulțumită de sine, care nu are nevoie de aplicarea puterilor Divinului: tot așa spiritele create superioare nu sunt ființe ale sinelui detașat - mulțumit Ele, ca ființe relative, sunt plasate în relație cu ființe inferioare și asemănătoare și, ceea ce este mai important, în legătură cu Creatorul lor Perfecțiunea și beatitudinea lor depind de respectarea corectă și inviolabilă a acestor relații și conexiuni Cu cât aceste ființe sunt mai sus, cu atât mai constantă, continuă și completă este interacțiunea dintre ele și Creator, pe de o parte, o sete de unire liberă, voluntară, intensificatoare, acceptarea puterilor divine, pe de altă parte, pomana lor neîncetată, satisfacerea si indeplinirea nevoilor Și în omul primordial — — nu putea exista o asemenea perfecțiune, pentru care ascensiunea la cel mai înalt grad să nu fie necesară Omului i-au fost date forțe generale, a rămas să-și aplice activitatea la o multitudine de cazuri particulare, să le exercite prin corelare cu alte ființe În aceste aplicații particulare, ca condiții pentru descoperirea și exercitarea forțelor, adevărata îmbunătățire ar consta atunci când totul s-ar mișca conform dictaturilor unei singure voințe Și că cel dintâi creat, de la începutul originii sale din Atot-Perfect, nu a putut poseda perfecțiunea completă, acest lucru este evident din faptul că nicio ființă creată, oricât de înaltă, nu are omnisciență și iubire nemărginită „Dacă orice morală ființa a fost lăsată numai pentru sine, atunci ar fi atâtea centre în lume câte ființe morale sunt Dar atunci care ar sta la baza mișcării și acțiunii armonioase a tuturor acestor forțe centrale spre un singur scop, spre un singur bine comun? Pentru o acțiune armonioasă îndreptată spre împlinirea planului universal al voinței lui Dumnezeu, trebuie să cunoaștem nu numai ce este bine și drept în general, ci și în special, ceea ce, în raport cu alte ființe, corespunde cerințelor celei mai înalte bunătatea și adevărul lui Dumnezeu Prin urmare, nu este suficient să ai doar puteri și perfecțiuni asemănătoare dumnezeiești, ci este necesară cunoașterea voinței Dumnezeului atot-bun, înțelegerea planului universal al iubirii fără margini, îmbrățișând atât ființele inferioare, cât și cele superioare Prin urmare, în cele mai înalte grade ale tărâmului moral, interacțiunea spiritului finitului și infinitului are loc continuu: pe de o parte, dorința, străduința, disponibilitatea de a accepta de la Atotștiutor ceea ce servește binelui comun , pe de altă parte, pomană continuă și trezire a forțelor Altfel, fiecare ființă ar acționa în felul ei, iar o astfel de acțiune nu ar fi îndreptată spre binele întregului Să luăm un exemplu de la ordinele inferioare Într-o armată bine organizată, să zicem, toată lumea are atât patriotism, cât și curaj și cunoaștere a treburilor militare, dar aceasta singură nu determină încă complet perfecționarea militară și este necesară îndeplinirea voinței comandantului Într-o armată bine organizată, oricare dintre comandanții privați, după ai lui - — înțelegerea chestiunii sau, după mișcarea zelului, îndrăzneala pentru o ispravă, deși reușește în întreprinderile sale private, cu toate acestea, este condamnat Deoarece acțiunea separată a unuia ar putea interfera cu mișcările altora, nu ar exista armonie și armonie a mișcărilor generale, care depind doar de voința comandantului În mod similar, în cel mai înalt tărâm moral, pentru bunăstarea generală, este necesară nu numai cunoașterea binelui și a binelui, nu numai posesia bunei voințe și zelul de a face tot ce este mai bun, ci și cunoașterea voinței Conducătorul Suprem al lume, atotștiutoare și atot-bună, este necesară O astfel de cunoaștere nu este dată în facultățile conferite naturii ființelor morale, oricât de înalte ar fi acestea, ci sunt dobândite în viața reală Pentru aceasta, este necesară comuniunea neîntreruptă a celor mai pure spirite, sau a oamenilor, cu Atotștiutorul și atotbunul Conducător al lumii Găsim astfel de concepte despre cele mai înalte ranguri îngerești în Învățătura Revelată Aceste ființe sunt pline de puteri excelente și perfecțiuni ale minții și voinței; cu toate acestea, ei nu pot fi numiți atotștiutori și atot-buni; prin urmare, ei își pun bucuria să accepte poruncile Domnului suprem, să-I slujească, să fie trimiși să împlinească poruncile Lui și nu să aleagă singuri mișcări spre revărsarea bunătății în neamul omenesc Din aceasta, în cel mai înalt tărâm moral, armonia și ordinea se mențin în toate, de la aceea ființele morale superioare reușesc și se ridică în perfecțiune, că în cursul vieții lor actuale se unesc din ce în ce mai mult cu Cauza ființei lor, primesc necontenit forțe noi și noi de la Sursă o forță și transmiteți-le altora, atenționând constant la manipulările voinței lui Dumnezeu Și presupunerea că Creatorul lumii se odihnește în eternitatea Sa și este ocupat numai cu contemplarea Lui însuși și a tot ceea ce este creat, că lumea, ca o lucrare perfectă a Lui, odată primite forțe și legi, este susținută și controlată de ele, o astfel de presupunere este contrară planului universal, aprobat înainte de crearea lumii, și incompatibilă cu scopul pentru care Dumnezeu nu a vrut să se îndepărteze de creațiile Sale, ci a vrut ca acestea să fie unite cu Sine Din această unitate — — în diferitele sale grade, din plinătatea desăvârșirilor lui Dumnezeu, puterea ființei se comunică constant pentru ființă, pentru viu - viață, pentru minte - iluminare în adevăr, pentru sentimente - bucurie și liniște, pentru voință - întărire și perfecțiunea în bunătate În acest fel, cei desăvârșiți și cei mai puțin perfecți sunt conduși la acea stare de a nu intra niciodată într-o unire completă, neîntreruptă, conștientă de sine cu Originea lor Prin urmare, este nevrednic de Dumnezeu să-L reprezinte ca o astfel de ființă transcendentă (eus supra-mundanum), care ar fi închisă în Sine, rămânând separată și îndepărtată de lume și neacționând asupra ei Această idee introduce variabilitate în proprietățile Sale, adică încetarea acțiunii lor, care a fost revelată în timpul creării lumii și este incompatibilă cu conceptele de natură, viață și scop atât ale ființelor morale imperfecte, cât și ale celor perfecte Declarația aceleiași obiecțiuni și infirmarea ei mai detaliat Unii, ghidați de principiile filozofiei Wolfiane, s-au opus doctrinei providenței lui Dumnezeu: pentru ce sunt legile lumii, dacă Dumnezeu acționează continuu în ea (continuo concurrit)? Și în treburile umane, opera unui artist este mai bună, cu atât este mai puternică; dimpotrivă, lucrarea care trebuie corectată adesea este imperfectă Dar Dumnezeu este cel mai perfect Artist; prin urmare, El a aranjat lumea în așa fel încât totul în ea să meargă în ordinea ei potrivită, fără a fi nevoie de corectare sau de cooperarea neîncetată a puterii lui Dumnezeu Lumea este ca un ceas construit în cel mai bun mod; iar astfel de ceasuri nu au nevoie de corecturi necontenite Asimilarea lucrărilor lui Dumnezeu la lucrările artiștilor pământeni nu are succes; deoarece contrazice adevăratele concepte despre perfecțiunile lui Dumnezeu și acțiunile lor și ale proprietăților ființelor create Dumnezeu, ca ființă infinită, este nelimitat în spațiu; Puterea lui, în a crea creaturi, s-a extins la orice în toate părțile lumii Dacă presupunem că ea, în continuarea existenței — - lume, și-a încetat funcționarea: atunci cum să o imaginezi? Este într-adevăr așa că Bor și-a atras toată puterea în Sine și nu o extinde în lumea creată? Sau ar trebui să ne închipuim că Dumnezeu nu își reduce acțiunea, nu își atrage puterea în Sine și, așa cum ea, la creație, sa extins în toate părțile lumii, așa se extinde acum asupra tuturor? Desigur, această din urmă noțiune este corectă, altfel Dumnezeu ar înceta să mai fie o Ființă omniprezentă și omnipotentă Dacă, la momentul creației, puterea Sa a umplut totul, atunci, desigur, datorită imuabilității esenței lui Dumnezeu, ea rămâne atotîmplinitoare, atotpătrunzătoare în toate veacurile Pe de altă parte, având în vedere ființa ființelor create, constatăm că acestea au o nevoie neîncetată de a menține forțele odată ce le-au fost comunicate și de a-și îndrepta activitățile către scopurile stabilite Ei înșiși sunt ființe întâmplătoare, pot exista sau nu, astfel încât ființa și neființa se întâlnesc nu numai la sfârșitul vieții lor temporare, ci și în fiecare moment al acesteia Acest lucru este evident din schimbările lor: viața lor crește acum în putere, apoi se diminuează și, în cele din urmă, în ființele fizice, se oprește complet Cu o asemenea existență schimbându-se, chiar încetând în natura fizică indivizibilă, ar putea forțele date substanțelor să poată susține ființa de la sine? Așa cum ființele create, prin originea lor, au depins de Puterea atotputernică, tot așa și ele, în cursul existenței lor, au nevoie să fie susținute și păstrate de ea În același timp, este necesară managementul divin, sau menținerea și restabilirea ordinii în ființele create Acest lucru este revelat atât din conceptele perfecțiunilor lui Dumnezeu, cât și din proprietățile ființelor create Înțelepciunea și atotștiința lui Dumnezeu sunt întotdeauna proprietăți la fel de active; este imposibil de imaginat că la crearea lumii aceste proprietăți au acționat și apoi acțiunile lor au încetat Așa cum bunătatea și dragostea lui Dumnezeu, dorind mereu ce este mai bun, a fost în Dumnezeu din timpuri imemoriale, iar la crearea lumii în timp a dat un astfel de dispozitiv ființelor create pentru ca acestea să poată atinge cele mai bune scopuri: așa este și acțiunea de bunătate și iubire — — A lui Dumnezeu trebuie să continue în toate perioadele de existență a lumii, deoarece proprietățile nelimitate ale lui Dumnezeu nu le reduc și nu opresc acțiunea Dacă acțiunile atotștiinței, înțelepciunii și bunătății lui Dumnezeu nu încetează niciodată, atunci există și Providența lui Dumnezeu care guvernează lumea Dar nu ar fi suficient ca înțeleptul Artist să stabilească odată o ordine frumoasă în lume și apoi, cu atotștiința și dorința Sa de binele ființelor, să rămână spectator al unei lucrări aranjate în perfecțiune? Sub o asemenea presupunere, concepția deplină a bunătății lui Dumnezeu nu ar avea nicio imbecilitate Calitatea esențială a bunătății lui Dumnezeu este de a se comunica: bonusestsui ipsius communicativum Deși Creatorul odată, în timpul aranjamentului lumii, a informat toate ființele create despre forțele și legile necesare pentru acțiunile lor: dar, de asemenea, trebuie să fie reînnoite și alimentate cu noi forțe și ca abaterile lor de la ordinea prestabilită să fie corectate În interacțiunea ființelor create una cu alta, accidentele sunt inevitabile; sunt multe în lumea fizică, mai ales în cea morală Să presupunem, de exemplu, că puterea de generare dată substanțelor vegetale ar putea comunica constant ființa cu calitățile ei esențiale noilor generații; dar fiecare ființă fizică, precum și o ființă morală, în afară de naștere, trebuie încă să se dezvolte, o creștere a puterii în continuarea vieții reale Aici se deschid multe accidente În lumea fizică, de exemplu, pentru creșterea plantelor, pe lângă puterea semințelor, sunt necesare multe ajutoare externe de la obiectele din jur, iar în acțiunile reciproce ale lucrurilor înconjurătoare unul pe altul, există foarte puține ciocniri aleatorii Să presupunem că într-o zi s-ar putea stabili o influență constantă a cerului asupra pământului, a luminii solare asupra creșterii planetei noastre; dar există multe cauze particulare, secundare, care atât contribuie la creșterea ființelor vegetative, cât și întârzie — — traieste Pentru regnul vegetal, pe lângă instinctul sau îndemnul înnăscut, ca să spunem așa, de a atrage în sine ceea ce este omogen exterior și de a-l procesa în forma sa (assimilare), sunt necesare și alte influențe exterioare - acțiunea razelor solare și acțiunea ploile Dar soarele este slăbit și blocat de nori și de ploaia care se revarsă din ei Mișcările norilor nu sunt atât de strict calculate și nu sunt întotdeauna supuse unor legi uniforme, precum mișcările pendulului într-un ceas; norii sunt transportați de vânturi, care sunt foarte schimbătoare în direcția lor Așadar, acesta este chiar fenomenul că, la momentul stabilit pentru creșterea plantelor, există strălucire dătătoare de viață a soarelui și revărsări de ploaie, astfel că în acest moment apar secete ca excepții de la general, acest fenomen arată că natura fizică este controlată de Forța creatoare care a adus în existență substanțe vegetale și le-a dat putere de a crea semințe De asemenea, în cazul mișcărilor diverse și aleatorii, care au loc cu mișcări invariabil constante, este necesar controlul unei Forțe atotputernice și atotînțelepte Pe tărâmul moral se dezvăluie și mai mult accidentele care depind de acțiunea liberă a ființelor Având liber arbitru, aceste ființe nu sunt supuse legilor imuabile ale mișcării mecanice Acționând asupra corpului lor, și prin ele asupra obiectelor din jur, asupra mișcărilor lor fizice, ei fie contribuie la scopul principal al naturii - păstrarea vieții fizice a ființelor, fie prin acțiunile lor perturbă și distrug fluxul armonios al acesteia O astfel de acțiune a ființelor morale, care de foarte multe ori dă o direcție greșită cursului vieții în natura fizică, presupune restabilirea necesară a ordinii, iar aceste restaurări sunt într-adevăr remarcate în natură Forța distructivă din lumea fizică și din rasa umană nu poate fi atât de puternică încât să încalce planul original al creației sau să extermine complet un fel de creaturi și specii Experiența, de exemplu, nu arată că proporția din rasa umană a fost perturbată de efectele distructive ale războaielor O vreme acest echilibru este perturbat, dar la scurt timp după aceea este restabilit Oamenii presupun asta - — care este, după pasiunile lor, obiectul aspirațiilor lor distructive; cuceritorii, de exemplu, din pofta de putere și glorie, vor adesea să răstoarne complet facilitățile publice; dar providența lui Dumnezeu folosește acțiunile lor ca un instrument pentru a-și atinge scopurile, pentru a pedepsi, de exemplu, popoarele care merită mânia lui Dumnezeu și, după îndeplinirea acestui scop, restabilește din nou ordinea publică Aceasta arată că înțelepciunea lui Dumnezeu, atotștiutoare și atotbună, după ce a conturat odată ordinea vieții fiecărei persoane și a națiunilor întregi, este în permanență vigilentă asupra împlinirii planului său, pentru aceasta corectează tulburările introduse de libertatea oameni și extrage binele din acțiunile distructive ale răului Prin urmare, nu se poate compara lumea cu un ceas Ceasul este o mașinărie fără suflet, supusă forței care l-a pus în mișcare, ascultătoare mișcării mecanice date inițial Dar ființele libere nu sunt o astfel de mașină; ele preiau constant mișcări care nu sunt în concordanță cu aranjamentul original al lui Dumnezeu În ciuda acestui fapt, Înțelepciunea cea mai înaltă este capabilă să restaureze ceea ce a fost tulburat de mișcările dezordonate ale libertății și să-și pună în aplicare planul inițial Dacă cineva pătrunde în tărâmul cel mai înalt al lumii morale, în tărâmul celor mai pure și mai desăvârșite spirite, atunci nici acolo nu se poate admite că ele acționează întotdeauna corect numai după legile care le-au fost date și ca urmare a perfecțiunii voia lor, spre împlinirea planului originar al lui Dumnezeu Acest lucru nu poate fi îngăduit pentru că ei sunt cei mai uniți cu Cauza existenței lor și nu ies din ascultare față de voința Sa atotperfectă; ei nu pun nicio barieră între spiritul lor și Duhul lui Dumnezeu, iar unitatea lor este continuă, mai apropiată și mai deplină decât cea a ființelor care uneori abuzează de libertatea lor Cum se poate imagina unirea spiritelor perfecte cu Spiritul cel mai înalt, fără acțiunea Lui continuă asupra lor? Această unire nu ar exista dacă ne-am imagina ființe spirituale care acționează numai din ele însele, după propria noastră discreție Unirea lor cu Creatorul lor constă în faptul că ei își iau asupra lor acțiunile Lui neîncetate Dacă luăm în considerare cele mai înalte și — — cele mai bune forțe spirituale date ființelor morale, se va dezvălui că principala lor proprietate este setea - să accepte acțiunile Atotputernicului, plin de toate perfecțiunile, în aspirație, nevoie, capacitatea de a accepta forțele Sale - acesta este cel mai bun lucru în spiritual ființe create și nu saturație completă în sine, în afară de Creatorul lor Apoi, pe lângă legătura continuă și acceptarea forțelor și perfecțiunilor de la Creator, pentru ființele spirituale este necesară și acceptarea gesturilor Voinței supreme Cu cât ființele sunt mai înalte, cu atât li se dă mai multă putere, cu atât li se oferă mai larg cercul de acțiune asupra altor ființe pentru a le transmite binele pe care ei înșiși îl primesc de la Izvorul întregului bine Dacă ne imaginăm cele mai pure spirite acţionând separat, după propria lor înţelepciune şi discreţie, fără a lua în considerare voinţa supremă, atunci în acţiunile lor nu ar putea exista o direcţie consecventă spre un singur scop universal; pentru că nu au atotștiință Deși sunt înzestrați cu multă perspicacitate și au o râvnă de foc pentru bine; dar, dacă ar acţiona separat la propria discreţie, chiar acest zel i-ar putea determina să acţioneze mai mult decât este necesar pentru împlinirea planului universal al lui Dumnezeu şi prin această ordine ar fi încălcat Prin urmare, nu este suficient ca cei cerești să aibă doar voință bună și o mare perspicacitate; dar ei trebuie să ia în considerare instrucțiunile voinței lui Dumnezeu în fiecare caz, astfel încât să facă bine ființelor în conformitate cu planul universal al Voinței Supreme, cu predestinațiile nu numai ale bunătății, ci și ale adevărului lui Dumnezeu Astfel, în tărâmul cel mai înalt al celor mai pure spirite, este necesară și uniunea continuă cu Spiritul atotperfect și, în consecință, este necesară și guvernarea lumii O obiecție la providența lui Dumnezeu, împrumutată din faptul că viciul se bucură de fericire în lume, în timp ce virtutea suferă Obiecția împotriva providenței lui Dumnezeu a fost împrumutată și din faptul că viciul se bucură de fericire în lume, în timp ce virtutea suferă Găsim această obiecție în — — sisteme materialiste antice, la Epicur, a fost reînnoit în secolul al XVII-lea și al XVIII-lea (de către deiști) Bayle i-a dat un ton aparte, care, având cunoștințe istorice extinse, a adunat multe exemple de dezordine și dezordine de diferite feluri atât în istoria politică, cât și în istoria gândirii umane Incapabil să facă față masivei, eterogene, de cunoștințe, el a ajuns la învățătura maniheică conform căreia, pe lângă Puterea atotcreatoare, există o alta care nu este supusă acesteia și produce multă dezordine și rău în lume În secolul al XVIII-lea, Voltaire și mințile așa-zise puternice similare (deiștii), când prezentau istoria universală, pretutindeni au încercat să expună absurdități, accidente, conform cărora cele mai mari incongruențe apar în lume din motive complet goale și meschine, de exemplu, din capriciile omului chimic; prezentând suficient de detaliat partea inferioară, neagră a evenimentelor istorice, ei nu au acordat deloc atenție celei mai înalte și adesea s-au opus doctrinei providenței lui Dumnezeu Acest tip de obiecție a fost exprimat de Voltaire într-o poezie celebră la distrugerea Lisabonei: „Atot-Perfectul nu poate produce rău; Nu există alt Creator, dar există rău în lume ” Față de aceasta, trebuie spus că viziunea omului asupra evenimentelor lumii este limitată Omul poate cunoaște, și totuși nu complet, o mică parte din viața ființelor morale, și anume viața lor temporară În ciuda faptului, printr-o examinare imparțială și în istoria vieții temporare a omenirii, el va găsi multe dovezi ale guvernării mondiale a lui Dumnezeu și, în special, multe confirmări ale acelei legi principale a Adevărului Cel mai Înalt, conform căreia răul este pedepsit, iar virtutea este răsplătită Acțiunile acestui adevăr se dezvăluie în viața fiecărei persoane, precum și a popoarelor întregi Dar dacă, în același timp, s-au prezentat astfel de fenomene pe care virtutea suferă multă vreme, iar viciul sărbătorește: toate acestea nu dau temei pentru concluzia că legea neprihănirii lui Dumnezeu nu este împlinită și pentru negarea guvernării mondiale a lui Dumnezeu Pentru că viața temporală este doar începutul vieții, iar deznodământul ei este ascuns în veșnicie, unde totul va fi nivelat prin judecata lui Dumnezeu În poemul pe care l-am indicat, argumentează Voltaire - - et: să spună că acest cutremur (Lisabona) a ucis mulți răi: care este vina celor virtuoși, care sunt greșelile a mii de bebeluși, care sunt greșelile animalelor, ale nimicului nevinovații? Animalele erau excluse; în ele, în distrugerea vieţii, fie că este firească sau violentă, nu se produce niciun rău; in ambele cazuri, viata lor temporara inceteaza, la care scopul existentei lor este limitat; pentru că nu avem niciun motiv să afirmăm existenţa nemuritoare a sufletelor lor Deci nu are nicio diferență pentru ei dacă mor natural sau violent Dar aici sunt o mulțime de bebeluși au murit câțiva oameni buni: ce rezultă din asta? Odată cu distrugerea vieții lor, sunt ei implicați în distrugerea veșnică? O, atunci, desigur, ar exista o îndoială puternică în dreptatea lui Dumnezeu Dar același Dumnezeu drept, care nu pedepsește pe nimeni fără vină, are toate prilejul și dorința de a-i răsplăti în viața veșnică pe cei care nu au ajuns să se bucure de binefacerile vieții temporare pentru o lungă perioadă de timp Sau: cei paisprezece mii de prunci exterminați de Irod sunt lipsiți de orice binecuvântare pentru că nu au avut posibilitatea de a trăi până la maturitate, precum și toți cei care mor în copilărie în general? Nu, sunt marcați pentru o viață mai bună Astfel, încrederea în nemurirea sufletului dă un răspuns complet la obiecția că virtutea suferă adesea și mult timp pe pământ Cu toate acestea, nu se poate spune că virtutea în viața pământească a fost supusă doar unei suferințe dezolante Dacă nu este curățată de lipsurile morale, atunci suferința o curăță de ele; de aceea, oamenii virtuoși, conștienți de imperfecțiunea lor morală, mulțumesc Providenței pentru suferința pe care o îndură Dacă virtutea a devenit mai puternică și are câteva pete întunecate pentru purificare, atunci consolarea interioară este mai puternică pentru ea decât suferința trupească În acest sens, experiența arată cât de cu adevărat virtuoși se bucură de suferința lor Căci cei care se află la cel mai înalt grad de perfecțiune morală, binele sau răul trupesc, adică senzația de plăcere corporală sau durere și întristare, nu este încă cel mai înalt bine sau rău Bărbații virtuoși, nu numai din — — numărul celor pe care îi vedem la mărturisitorii creștinismului, dar chiar și cei care au trăit în păgânism, însă, geloși pe desăvârșirea morală, unii filozofi, slujitori credincioși ai patriei etc , au avut atâta curaj încât au disprețuit suferința trupească atunci când era necesar să-și împlinească datoria morală, să-și apere convingerile profunde în adevăr, să apere onoarea patriei etc , ei și-au găsit răsplata în mângâierile interioare ale inimii Deci această idee că virtutea suferă în viața temporală se dovedește a fi unilaterală Suferința fizică, pierderea proprietății, sănătatea, onoarea, bogăția, sunt răsplătite cu mângâieri interioare Pe de altă parte, răufăcătorii nu pot fi fericiți, indiferent ce binecuvântări exterioare, sănătate, bogăție, putere ar putea avea - toate acestea nu vor îneca în ei strigătele conștiinței, care, deși pentru o vreme, sunt liniștite, dar alteori roade mai puternic Istoria reprezintă tirani înverșunați care, la bătaia tunetului sau la bătaia nopții, nu știau încotro să se întoarcă - ce stare fericită este aceasta? În istorie, se pot găsi, de asemenea, nenumărate experiențe care confirmă modul în care răufăcătorii sunt pedepsiți prin privarea de beneficii externe, probleme de sănătate, disprețul și indignarea oamenilor buni și alte dezastre externe În acest sens, experimentele de pedeapsă pentru omor sunt instructive Dreptatea lui Dumnezeu, chiar și în viața temporală, mai devreme sau mai târziu, îl urmărește și pedepsește pe ucigaș nu numai cu remușcare de conștiință, ci și pe cale exterioară, dezvăluind răutatea dreptății umane Există multe astfel de exemple în care, în mod destul de neașteptat și, s-ar putea spune, miraculos, au fost descoperite crime Așadar, este necesar doar să avem o viziune imparțială și mai largă asupra istoriei rasei umane, precum și să fim atenți la experiența interioară și vom găsi multe dovezi despre cum binele este răsplătit și cum răul moral este pedepsit, chiar și în timp viaţă Dar dacă există și exemple opuse, în care viciul se ascunde de pedeapsă pentru o lungă perioadă de timp și, uneori, pentru toată viața reală, acest lucru nu ne oferă motive să tăgăduim pedeapsa lui Dumnezeu — — guvern mondial; deoarece cuprinde nu numai viața pământească, ci și cea nemuritoare a omului Special, obiectul providenței lui Dumnezeu Un subiect special al Providenței lui Dumnezeu sunt ființele care sunt morale și înzestrate cu viață Există o diferență între ființele speciei fizice Animalele sunt superioare ființelor anorganice și organice; pentru că primii au o senzație, un sentiment de plăcere sau neplăcere Prin urmare, întreținerea sau întreruperea și întreruperea vieții lor este fără îndoială mai importantă și semnificativă decât întreținerea sau distrugerea ființelor anorganice și organice care nu au sentiment Dar între animale, care în natura fizică ocupă cel mai înalt grad de ființă, și ființele libere rațional, există o diferență incomensurabilă în însuși sentimentul vieții, care constituie o proprietate comună a ambelor La animale, plăcerile și suferințele sunt de scurtă durată; imaginația nu le tulbură plăcerile prezente cu așteptarea unor suferințe viitoare, memoria nu le diminuează cu reprezentări ale suferințelor anterioare; deci animalele sunt atașate doar de prezent Dimpotrivă, plăcerile și suferințele unei persoane se extind dincolo de prezent, deoarece atât amintirea trecutului, cât și așteptarea viitorului au o mare influență asupra stării prezente a sentimentelor sale Cu o diferență atât de importantă, bucuriile sau suferințele animalelor se termină cu viața lor temporară Iar un om trebuie să-și aranjeze soarta în așa fel încât să devină capabil de bucurie nesfârșită; soarta lui este nemurirea, bucuriile sau suferințele lui cresc din continuarea nesfârșită a ființei sale Pe lângă sentimentul de viață și sentimentele de bucurie sau tristețe, există încă o demnitate mai înaltă într-o persoană - mentală și morală Scopul creării lumii, așa cum am văzut, este manifestarea perfecțiunii lui Dumnezeu în creaturile capabile de aceasta, adică comunicarea către ființe limitate de înțelepciune, sfințenie, beatitudine și alte perfecțiuni într-o măsură posibilă și grad Ținând constant în minte acest scop, Providența lui Dumnezeu se preocupă să-l realizeze în fiecare persoană Prin urmare, oamenii constituie un obiect special al providenței lui Dumnezeu — — Aici se pot lua în considerare atât beneficiile fizice comunicate atât întregii rase umane, cât și fiecărei persoane în mod special, cât și binecuvântările pentru viața lor mentală și morală Pentru atingerea unor scopuri mai înalte, adică pentru creșterea și avansarea vieții spirituale, viața mentală și morală, fizică, trupească servește ca mijloc necesar Că providența lui Dumnezeu are o grijă deosebită pentru păstrarea vieții trupești a unei persoane, acest lucru este dovedit de reproducerea și continuarea rasei umane, care nu se oprește de la nicio tulburare Există perturbări accidentale în funcție de cauze secundare și mai ales de efectele haotice ale pasiunilor umane, care bulversează binecuvântările vieții fizice: o persoană este lovită, de exemplu, de boală, sau de moarte prematură, dar efectelor li se atribuie anumite limite dintre aceste cauze Dumnezeu a stabilit o ordine pentru nașterea, viața și moartea omului Stabilirea timpului, chiar și ora nașterii pentru fiecare persoană, oamenii în care ar trebui să se nască, religia în care ar trebui să fie crescut, beneficiile vieții sociale - toate acestea sunt calculate cu exactitate de providența lui Dumnezeu, la fel ca și continuarea vieții, timpul morții sunt destinate fiecărei persoane, conform demnității sale Astfel, o persoană se naște sau moare în momentul în care aceste tranziții îl pot conduce cel mai convenabil la cea mai înaltă perfecțiune sau îl pot salva de alte rele Trecerea unei persoane de la vârstă la vârstă, proporționalitatea sexelor - toate acestea, așa cum au fost intenționate în planul original al lui Dumnezeu, sunt respectate în mod constant Un calcul egal al sexelor masculine și feminine nu se poate face din cauze secundare, de la părinți, sau dintr-un fel de forță fizică atotcuprinzătoare și calculatoare; nu, este imposibil să nu vedem în aceasta proporția înțeleaptă a Cel mai Înalt Furnizor Fiecare dintre noi, după ceva timp, ar trebui să apeleze la examinarea vieții sale trecute pentru a observa multe cazuri în ea, unde mâna ascunsă a Providenței ne-a eliberat în mod neașteptat de pericole, boli care amenințau moartea sau accidentale — — Ieșiți din înfrângerea prin alte dezastre Pentru a confirma acest lucru, fiecare va găsi extrem de multe cazuri în propria viață Mai mult, providența lui Dumnezeu susține, de asemenea, cea mai înaltă ordine morală în viața fiecărei persoane și a întregii societăți Așa cum viața fizică își are propriul scop în viața morală: dreptatea lui Dumnezeu consideră că binecuvântările vieții fizice ar trebui să fie proporționale cu demnitatea morală sau nevrednicia Istoria rasei umane este istoria creșterii sale divine, care contribuie la dezvoltarea și îmbunătățirea tuturor forțelor sale spirituale La fel ca pentru fiecare persoană, la fel pentru popoare întregi există perioade de creștere și maturizare în perfecțiune În ceea ce privește perfecționarea științelor și artelor, aici istoria ne prezintă experiențele providenței lui Dumnezeu în a aranja ca o persoană să-și dezvăluie din ce în ce mai mult abilitățile, să dobândească mai multe cunoștințe, cu o anumită dezvoltare a științelor și artelor în societățile umane În ceea ce privește ordinea morală mondială, aceasta merită o atenție specială În guvernarea morală a lumii, este necesar: a) comunicarea legilor, b) supravegherea executării lor sau judecata și recompensa Dumnezeu este Cel mai Înalt Legiuitor, Judecător și Dătător în domeniul ființelor morale El este Legiuitorul, pentru că în conștiință îi sunt date principalele legi morale Prima afacere a conștiinței este de a inspira oamenii cu legi morale; mai departe, deoarece în inimile oamenilor ea slujește, așa cum ar fi, ca vicar al Conducătorul suprem al regatului moral: atunci treaba ei este să respecte executarea acestor legi, să mărturisească fidelitatea sau infidelitatea faptelor lor morale și , în sfârșit, pentru fidelitate să răsplătească cu aprobare, consolare yami, pentru infidelitate să pedepsească prin excitarea sentimentelor de tristețe și pocăință Asemenea acțiuni de conștiință, care se dezvăluie în toți oamenii, fără a-i exclude pe cei mai vicioși, legislația sa morală și judecata acțiunilor indică puterea dominantă a Conducător suprem al regatului moral Pe lângă acțiunile interne ale conștiinței, a căror autoritate este susținută constant de providența lui Dumnezeu, — — Neamul neamului omenesc ne dezvăluie multe ajutoare exterioare cu care aceeași Providență întărește legile morale, astfel încât viciile care se răspândesc și se intensifică în întreaga mase de oameni nu pot șterge complet aceste legi din inimile oamenilor În acest scop, providența lui Dumnezeu a trimis din când în când oameni mai credincioși legii morale decât alții, înzestrați cu o înțelepciune deosebită, pentru ca ei fie să clarifice și să dezvăluie, fie să întărească principalele legi morale din neamul omenesc Fără îndoială, cele mai strălucite exemple ale unei asemenea griji a lui Dumnezeu sunt Istoria Sacră În vremuri străvechi, vedem aici oameni care erau apropiați de Dumnezeu prin curăția deosebită a vieții lor, care erau vestitorii poruncilor neamului Său omenesc, iar apoi, după împărțirea triburilor, poporului ales al lui Dumnezeu Dar triburile care s-au despărțit de acest popor nu au fost lăsate într-o sălbăticie completă, din care nu au putut să iasă Din cea mai veche istorie a lumii se știe că, după confuzia limbilor, primii conducători ai triburilor au purtat cu ei unele dintre cele mai importante tradiții adevărate despre Dumnezeu și despre dependența omului de El și, ceea ce este deosebit de necesar pentru oameni, regulile morale ale vieții În măsura în care suntem familiarizați cu monumentele legislației antice, găsim în ele decrete morale foarte importante și adevărate Chinezii, de exemplu, tribul, oricât de departe de poporul ales al lui Dumnezeu, în timpurile inițiale ale vieții lor neliniștite se afla într-o stare grosolană; dar asta nu a durat mult Chiar și în cele mai vechi timpuri, cu de ani înainte de nașterea lui Hristos, au apărut primii împărați - Fusiy, urmat de Shum, Yum, Yao, care dau legi înțelepte acestui popor, stabilesc bazele virtuților familiale și sociale, stabilesc căsătorii legale, permanente , și legitimează îndatoririle cel mai mare respect al copiilor față de părinții lor, de la mai mici la mai mari, supunere nelimitată față de Puterea Supremă a Împăratului și conducătorii desemnați din el Aceste prime instituții din cele mai vechi timpuri s-au păstrat în poporul chinez până pe vremea lui Confucius, care s-a recunoscut nu mai mult decât ca un student al legiuitorilor antici și — - restaurator al săpăturilor lor Virtuțile necesare vieții familiale și civile: dreptatea, filantropia, moderația, respectul în diferite grade, sârguința sunt încă respectate la poporul chinez Experiențe similare de legislație, transmise din vremurile profunde antichități, pot fi întâlnite și la alte popoare Adevărat, există amestecuri, care, la început, de origine, nu au Domnitorul Suprem, ci invenții ale imaginației, purtate de patimile omenești; astfel, de exemplu, în legislația indiană sunt pedepse crude, împărțirea poporului în caste; dar starea prea aspră a poporului însuși nu o cerea pe aceasta din urmă? Între timp, cu toate amestecurile, există obligații fundamentale față de sine și față de ceilalți în toată legislația Când omenirea, trecând din copilărie la tinerețe, a pierdut simplitatea obiceiurilor străvechi și, urmând înclinațiile nestăpânite ale patimilor, a încetat să respecte legile străvechi, atunci au apărut noi restauratori ai acestor canoane În această privință, de exemplu, este deosebit de remarcabil secolul al VI-lea înainte de Nașterea lui Hristos, în care au apărut legiuitori înțelepți printre diferite popoare, grecul Lycurgus și Solon, persanul Zerdust, chinezul Confucius În ciuda amestecului de decrete arbitrare, neîntemeiate, care a fost rezultatul unei pagube generale aduse minții umane, toți acești legiuitori, care au insuflat popoarelor principalele îndatoriri morale, că nu erau altceva decât instrumentele providenței lui Dumnezeu pentru conservarea rasei umane, legi morale universale? Astfel, Cel mai Înalt Rege al regatului moral, nu numai intern și direct, prin glasul conștiinței, ci și indirect prin legiuitorii și învățătorii popoarelor trimise de El, oamenii virtuoși, stabilește sau corectează ordinea vieții morale a popoarelor Din aceasta este evident că Dumnezeu este Legiuitorul Suprem al rasei umane El este, de asemenea, Dătătorul Faptul că lumea morală se îndreaptă spre binele comun nu este un accident al unei soarte necesare determinante, nu este întâmplător, ci prin prevederea acțiunilor ființelor libere din orașul lui Dumnezeu, căruia îi aparține neamul omenesc, care măsoară Tot - - și înțelepciunea pre-aranjată a Creatorului și Furnizorului, aceasta este evidentă din decretele divine de la întemeierea primelor societăți umane și din numeroasele incidente cu oamenii privați De ce a sădit Dumnezeu în inima omului cunoașterea voinței Sale imuabile, a legilor Sale eterne și i-a dat un sentiment care face distincția între bine și rău? de ce a dat omului conștiință ca judecător al acțiunilor morale, care însoțește virtutea cu aprobare și mângâiere interioară, iar viciul cu rușine și neliniște dureroasă? de ce combină Dumnezeu anumite înclinații și fapte speciale cu consecințele lor deosebite inseparabile, astfel încât virtutea să fie propria ei răsplată, iar viciul propria pedeapsă? Se face fără intenție și pentru joc? — Aceasta mărturisește guvernarea morală a lui Dumnezeu Același adevăr este confirmat de multe exemple de evenimente speciale din rasa umană, unde urme de recompensă dreaptă pentru faptele în minunatele căi ale destinelor umane sunt evidente, atunci când, de exemplu, îl dobândește pe mândru Haman și își întoarce setea de sânge asupra lui cap, iar oamenii nenorociți eliberați de moarte s-au pregătit pentru ei ridicând pe patrioți deasupra asupritorului Acest adevăr este confirmat de proverbele populare dovedite prin nenumărate experimente: nu există un asemenea secret pe care soarele să nu-l vadă; cu cât este mai mare nevoia, cu atât Dumnezeu este mai aproape; proprietatea nedreaptă nu va ajunge la al treilea trib; oricine a păcătuit va fi pedepsit etc Astfel, Dumnezeu controlează cu adevărat soarta atât a popoarelor întregi, cât și a familiilor și indivizilor individuale Dacă cel care se îndoiește de asta spune: când Dumnezeu guvernează lumea și are grijă de toți: atunci de ce aventurile oamenilor nu corespund faptelor lor morale? Când ne adâncim în istoria destinelor umane, vom găsi multe experiențe de răsplată pentru faptele morale atât în general, cât și în istoriile particulare Totuși, atunci când discutăm acest subiect, trebuie să recunoaștem miopia propriei cunoștințe, limitată fie de neatenție, fie de confuzia curenților externi, de-a lungul cărora, văzând cel mai apropiat, nu vedem distanța Adesea judecăm evenimentele umane fără să știm — — cauzele lor, iar Dumnezeu cercetează toate evenimentele în legătură cu timpul și eternitatea, de aceea le măsoară și le stabilește; dar vedem cel mai mic lucru în ele Dacă oamenii deseori judecă imprudent și pervers intențiile regilor: ce mirare dacă judecă în mod ciudat modurile secrete, de neînțeles, ale guvernării Divine Dar neînțelesul sau misterul căilor guvernării lui Dumnezeu în multe cazuri nu ne dă dreptul de a ne îndoi de providența specială a rasei umane Până acum, esența celor mai subtile forțe ale naturii materiale nu a fost încă dezvăluită cu adevărat, dar din această cauză nu trebuie să le respingem existența Observăm adesea multe astfel de cazuri în care dreptatea lui Dumnezeu în mod neașteptat și, ca să spunem așa, în felul nostru, pedepsește accidental răutatea O atenție deosebită ar trebui acordată unor astfel de accidente, care altfel se numesc accidente; pentru că este mai vizibilă domnia lui Dumnezeu, unde legătura firească a cauzelor și efectelor nu promite consecințele atrase de acțiunile morale Dovezi deosebite ale adevărului, cât de des în mod neașteptat și, ca să spunem așa, accidental, dreptatea lui Dumnezeu pedepsește răutatea, pot fi deduse din experimentele de pedepsire a criminalilor Dreptatea lui Dumnezeu îi pedepsește pe acești criminali nu numai în viața viitoare, ci și înainte de aceasta și folosește adesea metode neobișnuite pentru a dezvălui răutatea, în cel mai adânc secret ascuns de clarviziunea umană Nu numai scriitorii din St Istoria ne prezintă soarta teribilă a răufăcătorilor Într-o istorie romană găsim multe exemple asemănătoare: Tiberiade, Caligula, Nero, Vitellia, Domițiana, Caracalla, Heliogabala au fost pedepsiți pentru faptele lor rele cu o moarte crudă și reproșabilă Cartea: providența lui Dumnezeu (în germană) prezintă exemple izbitoare ale dreptății lui Dumnezeu care pedepsește crima; Din această carte a Primilor erau vizibile metode miraculoase neașteptate, ce fel de percheziții au deschis execuția unei persoane și un gest de execuție, care a fost o compensare pentru această crimă, urâtă; nu ucide 